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Music and Children of the First Republic: New
Concepts of Music Education in Czechoslovakia from
an Ethnomusicological Perspective

The study aims to reveal the concept of music culture of the new
Czechoslovakia that should have been adopted by pupils of elementary
and secondary schools. In the introductory section, the author presents
an ethnomusicological perspective applied to the discussed topic,
methodology and research questions. Then follows a brief overview
of the first key reform intentions and efforts in music education realized
around 1918. The central part of the article deals with the main domains

of critique that were continuously published by prominent as well as
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common music pedagogues in specialized periodicals in the 1920s and

Etnologicky tstav AV
CR,v.Vv.i.* 1930s. The most significant aspects of the new concept of music
Oddéleni education in Czechoslovakia — how it was articulated by pedagogues as
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the direct actors of the desired changes in music education — are
presented in the conclusion.

Uvod — teorie a otizky

Ne kazdému je na prvni pohled zfejmé, Ze hudebni kultura vypovidd mnohé o spolec¢nosti,
jejich prioritdich 1 potiebach. Pravé etnomuzikologickd, resp. hudebné-antropologicka
perspektiva, jeZ je v nasledujicim textu zaméfend na oblast prvorepublikové hudebni vychovy,
takovy nahled umoznuje. Etnomuzikologie jakoZzto véda plivodné zahrnujici teorie o vyvoji
hudby a srovnavani hudebnich projevii napfi¢ kontinenty piesla od 60. let 20. stoleti ke
zkoumani hudby v kultute, resp. hudby jako kultury — music as culture (Merriam, 1964).
Velmi stru¢né feceno, veSkeré hudebni aktivity, koncept hudebniho nadani, tctyhodnost
anebo zavrzenihodnost hudby a hudebnikd, zpiisoby vyuky, provazanost hudby se
spoleCenskym Zivotem, pifipadné i moci a politikou; to vSe odhaluje povahu kultury
spolecnosti, kterd danou hudbu provozuje. Zahrnuje vzdélavaci systém dané spolecnosti
poznavani hudby? Co a jak je pfedmétem vyucovani a predevsim také pro¢ se o hudbé maji
déti a mladistvi ucit? I dnes se miZeme provokativné ptat, k ¢emu je dobré znat zaklady

IStudie byla zpracovana s podporou na dlouhodoby koncepéni rozvoj Etnologického ustavu AV CR, v. v. i.,
RVO: 68378076.
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hudebni nauky, zpivat ve Skole nebo poznavat nejvyraznéj$i osobnosti hudebni tvorby
(zejména evropské skladatele od stfedovéku po dvacaté stoleti). Patrné nejzajimavéjsi je
obracet se ktémto otazkam v obdobich, kdy v dané spole¢nosti dochadzi k zdsadnim
pfeménam. V tomto piipadé je takovou zménou vznik Ceskoslovenska, statu, ktery vznikl
rozpadem mnohonarodnostni monarchie a zacal si budovat novou identitu osamostatnéného

éeskoslovenského naroda.

V teoretickém uvazovani etnomuzikologa Marka Slobina se objevuje koncept hudebni
superkultury a subkultury (Slobin, 2000). Na jednu stranu je zde v soucasnosti jiz globalni
hudebni superkultura, jejiz podobu vyznamné formuje zejména svétovy trh a nadnarodni
korporace, finan¢ni toky i mocenské struktury a politika stati (v ptipadé téch autoritativnich
je pak tento vliv vSeurCujici a vSudyptitomny). Proti superkulture stoji malé¢ hudebni
subkultury, kam lze fadit hudebni aktivity rizné definovanych men$in a socialnich ¢i
kulturnich skupin. Pravé subkulturni hudebni aktivity obvykle nebyvaji zohlediiovany
v uéebnicich a oficidlnich vzdélavacich materialech. Ceskoslovensko jako nové vznikly stat
stalo pred otazkou, jak definovat novou narodni hudebni superkulturu: jaké hudebni projevy
a jaci tvurci do ni patii a co je z této oblasti naopak vykazano. Pokud o hudebni superkulture
zaroven uvazujeme jako o néfem, co se ma spolu se Sirokym spektrem védomosti i hodnot
pfedavat zakim a studentim Skol jakozto obaniim nového Ceskoslovenského statu, prave
hudebni vychova a jeji vyucovaci hodiny jsou k tomu jedine¢nou piilezitosti. V neposledni
fad¢ jsou to vedle spoleCenskych zpévnika prave Skolni zpévniky a ucebnice hudebni
vychovy, které¢ vyznamné ovliviiuji podobu obecné znamého zpévniho repertodru sdilené¢ho
sirokou vetejnosti (Tyllner, 1995, s. 15-21).

V této studii nepiijde jen o shrnuti kli¢ovych momenti, nebot’ s déjinami hudebni vychovy
Vv eskych zemich se lze seznamit v pfehledovych publikacich (Gregor a Sedlicky, 1973;
Fuka¢ et al.,, 2000) anebo prostfednictvim praci, vV nichz se autofi zabyvaji pisobenim
konkrétnich osobnosti hudebnich pedagogt (Settari, 1992; Siebr, 2005; Titzl, 1999). Nicméné
I k jiz vyuzitym pramentim lze pokladat nové otazky nebo je mozné se pokouset stavét je
do novych souvislosti. V navaznosti na predstavovany teoreticky ramec se tedy budu vénovat
nasledujicimu: jaky repertoar si méli osvojit zaci $kol a jaké pisné¢ a skladby naopak
do oficialnich u¢ebnich materiali zatazeny nebyly a z jakych duvodu? Hudebni pedagogové
a dalsi osobnosti zasahujici do vefejného vzdélavani urCovali, co a jak se ma v hudebni
vychové vyucovat. V koneéném disledku tak formulovali vytouzeny koncept hudebni
kultury, ktery si méli osvojovat ziaci idedlné¢ vSech typd Skol. Zda a jak se hudebni
pedagogové pokouseli vymezit proti praxi vyuky zpévu za Rakouska-Uherska? Jakou ulohu
méla mit v Ceskoslovensku hudba a nova hudebni vychova a jak a ¢im méla piispivat
k vychové novych obcanti? Co bylo ter¢em kritiky soudobé vyuky a jejich nedostatkt? Cilem
tohoto textu je pfedstavit povahu konceptu formulovaného hudebnimi pedagogy a dalSimi,
ktefi zasahovali do vetfejného vzdélavani jakoZzto ptislusnici nového statu a potencialni
iniciatofi a aktéfi zmeny.
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Studie vychazi z analyzy obsahu a povahy diskusi o reform¢ hudebni vychovy v oblasti
prvorepublikovych specializovanych periodik (zejména Hudebni vychova a Hudba a skola)
ve dvacatych a tficatych letech, ucebnic hudebni vychovy a zpévnikli vydanych po roce 1918
I publikovanych vysledkti novych hudebné-vychovnych pokusi. Inspirativni podnét k této
studii vySel z biografickych narativnich rozhovort s dnes jiz devadesatiletym pamétnikem
Vv ramci etnomuzikologického vyzkumu zaméfené¢ho na ulohu hudby a zpévu v kazdodennosti
20. stoleti. Zpév a hudebni vychova V prvorepublikové Skole totiz dodnes zanechaly
ve vzpominkéch tohoto pamétnika vyraznou a pozoruhodnou stopu.

Prvni reformni hudebné-vychovné pokusy

Népln i zptusob vyufovani predmétu ,,zpév byly terCem silné kritiky jiz fadu let pred
vznikem Ceskoslovenska. V prvnim desetileti 20. stoleti se reformné zaméfené tvahy jesté
soustfed’ovaly na technické aspekty vyuky samotného zpévu, tj. intona¢nich metod, nacviku
zpévu z not a zohlediovaly pévecké nebo hudebné-naukové hledisko. V roce 1917 a 1920
vydalo Dédictvi Komenského pozoruhodny spis Josefa K#icky a Ferdinanda Krcha Dite
a hudba. Nové cesty v hudebni vychové détské, jenz vznikl na zaklad€ jejich ptfedchozi
hudebné-pedagogické ¢innosti?.

Ptizna¢né se tyto prvni reformni pokusy odehrdly mimo statni instituce, coz platilo nejen
pro oblast hudebni vychovy, ale 1 pro pozdéjsi novatorské pedagogické pociny ve dvacatych
letech jiz za existence Ceskoslovenska (viz napt. Kota a Rydl, 1992). Mezi lety 1912 a 1914
vedli v Cerné ulici v Praze Josef Kiicka a Ferdinand Krch soukromy Détsky hudebni
a rytmicky ustav. Pro Kfi¢ku s Krchem byly tehdy hlavnimi divody privatné ztizeného ustavu
,»eliminace byrokratickych a klerikalizujicich tlaka* (1917, s. 4) a také fakt, ze si neptali své
zaky predvadét a vystavovat je vefejné pozornosti. Na lekce o délce 90-120 minut dochéazely
déti ve v€ku 8—11 let, ticast byla nepovinna a za vyuku se nic neplatilo. Deklarovanym cilem
nebylo pouze podat zaklady hudebnich dovednosti, ale piedev§im stimulovat fantazii
arozvijet kreativitu, péstovat co nejintimnéj$i prozivani uméni a dojmout détskou dusi
(Tamtéz, s. 30-31). Déti byly povzbuzovany k vlastnim hudebné-tane¢nim improvizacim
améli v nich byt de facto probouzeni novi tviirci nebo 1 vidci lidové kultury. Josef Kticka
s Ferdinandem Krchem vychazeli z kritického pohledu na dobovy, dle nich vSudypfitomny
materialismus a ,,otupujici tovarni a prumyslovy zpusob zivota“ (Tamtéz, s. 12). V duchu
silné idealizace venkovského Cloveéka Zzijicitho po boku s pfirodou, Cistoty lidového uméni
a hudby kritizovali upadek hudebniho vkusu, Sifeni odrhovacek a §lagrii misto lidové pisné.
Odsuzovali rovnéz kosmopolitismus a ,,imitaci“ cizich kultur povazovali za zhoubnou
a nezadouci (Tamtéz, s. 12). Inspirovani folklorem a ,,pfirozenymi metodami lidové vyuky
uptednostiiovali uceni naslechem®, nabadali k napodobovani zvuki piirody, pobytu a pohybu

2K osobnosti skladatele a hudebniho pedagoga Josefa Kiicky viz Siebr, 2005. K dal§im aspektim Krchova
pedagogického plisobeni viz Vlasakova, 2017.

3Podobnym zpiisobem postupoval také sbormistr FrantiSek Bakule, zakladatel t&lesa Bakulovi zp&vadci. Zdaleka
ne vSichni hudebni pedagogové byli ,,pfirozenym* metodam a uceni naslechem naklonéni a naopak kritizovali
odklon od standardnich a vypracovanych metod (viz Titzl, 1999).
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na Cerstvém vzduchu a zavrhovali mechanické intona¢ni metody nebo Battkeho intonac¢ni
metody a rytmickéd cviceni. Hudebni aktivity déti doprovazel pohyb, ktery vSak nemél mit
charakter télocviéné rytmiky nebo zmechanizovaného a strnulého pohybu jako u sokolskych
cvicencl. Pohyb pfi hudbé a zpévu vyuzival ptirozené détské motoriky anebo se opiral
0 prvky lidového détského tance. Kiicka a Krch povazovali Ceskoslovensky folklor
za ,,nejCistsi a nejlepsi® inspiraci viibec, proto Cerpali ze zapist lidovych pisni, détskych her
atanci z Erbenovych, BartoSovych i dalSich sbirek. Protoze hlavnim cilem bylo ,,oteviit
détska srdce®, naucit spoluprozit sdéleni a vyznam pisni, nabadali k pestrosti repertoaru nejen
lehkych bezstarostnych Ceskych pisni v durovych toninach, ale i vaznych mollovych, zejm.
moravskych a slovenskych pisni. Pozoruhodnou zajimavosti byl Kiickiiv koncept détského
melodramatu, v némz se stfidaly ¢ist¢é hudebni pasaze s recitaci ashudbou spolu
s deklamovanym nebo zpivanym textem. Déti tak za klavirniho doprovodu mohly pfednaset
napf. baseii Stard vrba Jana Nerudy, Maloruskou dumku od F. L. Celakovského. Kombinaci
cetby a prvkt hudebniho melodramatu vyuzivala ipohadka O krdlovici Slunku Jasném
a komponované potady Na prastkiach nebo Jarni slavnost. Vyuzivalo se 1 propojeni
s vytvarnym uménim — K umocnéni vizualniho dojmu byly détem ve tmé promitany obrazy
za komponovaného hudebniho doprovodu, napt. hudba k obraziim Libanky Josefa Manesa,
Potiicek k ptirodni fotostudii nebo Posvdtny hdj Arnolda Bocklina (Kiicka, 1920).

Kritika predmétu zpév a diskuse o nové hudebni vychové

Diskuse 0 podobé nové ,,hudebni vychovy* spise nez samotného ,,zpévu* se vedly v ramci
vice i méné specializovanych periodik jesté pied vznikem Ceskoslovenska a nasledné
nabyvala na intenzité kritika minulé praxe, ale i dosud nevyieSenych soudobych nedostatkii.
Pied prvni svétovou valkou vychazely Hudebni listy pro mlidez (1908-1913), v roce 1920
byla zalozena Hudebni vychova, o par let pozd&ji Casopisy Hudebni besidka (s prestavkami
mezi lety 1924 a1928) a Hudebni ndrod (1932—1933). Cetnost Givah o hudebni vychové
z riznych hledisek pak vrcholila na pfelomu dvacatych a tficatych let. Rubrika Hudebni
pedagogika pod vedenim vyznamného hudebniho pedagoga, skladatele a popularizatora
hudby Adolfa Cmirala se objevovala v ¢asopise Tempo (Listy Hudebni matice). Sam Cmiral
zalozil vroce 1928 specializovany odborny Casopis Hudba a Skola, kde se vedle tady
historicko-muzikologickych studii i kratSich ptispévki a recenzi pravidelné objevovaly stati
a kritické tivahy hudebnich pedagogl z rtiznych pohledli nazirajici na téma zpé&vu ve Skole
apodnéti k zméndm ve vyuce hudebni vychovy, pocitovanych nedostatkii i nastinu
potiebnych reformnich kroki. Ceskoslovensti pedagogové se snazili hledat inspiraci
v zahrani¢i. Objevilo se n¢kolik studii komparujicich vyuku hudebni vychovy v riznych
zemich Evropy i v zamofi (Cengk, 1928; Bramberger, 1929). V ramci srovnavani situace
Vv rozlicnych vzdélavacich systémech se sledovala pfedevsim (ne)povinnost predmétu hudebni
vychova a jeho konkrétni napli.

Az vkvétnu 1929 podala péticlennd komise pro hudebni vychovu v Cele s brnénskym
muzikologem Vladimirem Helfertem Pameétni spis pozadujici zavedeni povinné hudebni
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vychovy na stiednich Skolach. Podle Vladimira Helferta i fady dalSich byl upadek hudebniho
vkusu a klesajici zajem o ,,hodnotné* koncerty a opery zplsoben pravé neuspokojivym
stavem hudebni vychovy na Skolach. Rok po uvetejnéni Pameétniho spisu publikoval Helfert
praci Zaklady hudebni vychovy na nehudebnich skolach (Helfert, 1930), v niz rozvinul své
uvahy o nutnosti hudebni vychovy na nehudebnich $kolach a zdiraznoval stézejni vyznam
tzv. receptivni hudebnosti: nejde pouze o to vychovavat hudebniky z nadanych déti, je tieba
poslechem hudby rozvijet celkovou vnimavost u vSech a v neposledni fadé kultivovat potiebu
hudbu slySet a mit v ni zalibu (Tamtéz, s. 29). V souladu s dobovymi poznatky si byl védom
dilezitych socidlnich funkci hudby a tadil jeji poslech k primarnim dusevnim potiebdm
(Tamtéz, s. 28-37). Nejen Helfert v tomto ohledu navazoval na vyzkumy Otto Abrahama
nebo Carla Stumpfa (1883), pfedstaviteli tehdejsi srovnavaci hudebni védy, predchiidkyné
etnomuzikologie, ktefi se vénovali otdzkam rozvoje hudebnosti a détského hudebniho
projevu. Také naptiklad skladatel, kapelnik a pedagog Stanislav Goldbach, ale i n¢ktefi dalsi
publikovali své vysledky v oblasti pozorovani détské hudebnosti, jejich charakteristik
arozvoje a opirali se o vysledky pedopsychologickych pozorovani (Goldbach, 1929; Cmiral,
1923; Racek, 1931), mimo jiné i z pozorovani vlastnich déti (Cernik, 1929).

Pted 1 po vydani Pamétniho spisu se vedly diskuse o podobé nové ,hudebni vychovy*
a opakovan¢ se v nich objevovaly piispévky spadajici do nasledujiciho okruhu témat.
Na jednu stranu se poukazovalo na vysokou uroveii hudebnosti jakoZto esencialni
vlastnost Cechii, ktefi jsou ,narodem Smetanovym* — Adolf Cmiral hovoftil piimo
0 ,,vrozené hudebnosti (1928, s. 1). Hudba byla ptfedstavovana jako nejvyspélejsi slozka
narodni kultury. Na druhou stranu je mozné setkat se s postiehy, které by platily 1 dnes —
vSeobecné se upozoriiovalo na utlum zpévu v kaZdodennosti a pokles znalosti lidovych
pisni i narodnich tanci. Reflektoval se — tehdy ovSem neptekvapivy — upadek zpévackych
spolki oproti obrozenecké dobé. Narodni pisné¢ byly dle kritiki vytlaCovany lehkymi
popévky, kabaretnimi Sansony, jazzovou a vibec lehkou hudbou, to vSe spolu
s kakofonickymi hluky mésta bylo pfi¢inou vzristu nehudebnosti a upadku hudebniho vkusu
u Siroké vetejnosti. Dnes se pon€kud usmévnymi mohou jevit volani po jakési cenzufe
vefejnych hudebnich produkci anebo pozadavky vyladéni signalnich zvuka klaksona
a houkacek do akordickych souzvuktl (Suchy, 1930, s. 146). Oproti ,,zkazenosti“ sluchu
i vkusu se objevuje silna idealizace ,,ryziho hudebniho vkusu® lidi zijicich na venkové
v uzkém kontaktu s pfirodou — ,,Cisté hudebni vniméni“ je dle dobovych uvah vlastni jen
lidem v hudebnich rodinach anebo Zijicich napiiklad v zapadlych horskych vesnickach
(Zastéra, 1931).

Dalsi okruh kritickych pfispévki vyslovoval tezi, ze zpé€v neni zabava a ,vypliovy*
predmét. V Gvodni stati prvniho cisla periodika Hudba a skola z ¥ijna 1928 kladl jeho
zakladatel Adolf Cmiral za hlavni cil snahu o povzneseni dosud ,,poklesl¢ hudebni vychovy*
(Cmiral, 1928, s. 1). Je dulezité zdiraznit, ze dobové nesSvary a kritizované aspekty vyuky
byly spojovany s minulou praxi rakousko-uherské vyuky, v niz byl zpév ve Skole udajné
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pouhym ,,lacinym prostfedkem povrchni zdbavy* (Tamtéz, s. 2) a hudebni vychova ,,patym
kolem u vozu* (Cmiral, 1920, s. 44). Pozadovalo se ,,odrakousténi* zpévu ve smyslu docenéni
vychovné hodnoty hudebniho uméni ve Skole i mimo ni (Cmiral, 1927). Od dvacatych let se
objevovaly ptispévky upozoriiujici na vsSeobecné podcenovani hudebni vychovy a jeji
odsouvani do oblasti volnocasovych aktivit a zdbavy mladeze. Kritizovala se pfitom podpora
télesné vychovy a sportovnich aktivit, riiznych ,,kopanych* pravé na tikor hudebni vychovy,
pfipadné jeji kladeni na roven mechanickému psani na stroji (Hromadka, 1920; Jiranek,
1923).

Elementarni hudebni vzdélani mélo byt dle kritikli pojimano jako samoziejma soucast
vSeobecného vzdélani, coz od zacatku dvacatych let pozadovali Vladimir Helfert, Jaromir
Fiala a tfada dalSich autort v ¢lancich publikovanych nejen v periodikach specializovanych
na hudebni vychovu nebo v Hudebnich rozhledech. Casto se poukazovalo na myslenky
prednich ¢eskych osobnosti, zejména Tomase Garrigua Masaryka a J. A. Komenského. Kdyz
vroce 1900 Masaryk proslovil predndsku k poslucha¢im ucditelského kurzu, upozornoval
na skutecnost, ze pravé uméleckému vychovani je ve Skole vénovana nejmensi pozornost.
Masaryk hovoftil o nutnosti seznamovani déti s architekturou, vytvarnym uménim, vyukou
kresleni, ale také o hudb¢ a zpévu, u néhoz si byl védom faktu, ze se jedna o ,,uméni socialni*
(Masaryk, 1900, s. 705). Z Komenského spisit se autofi obraceli zejména ke Kanciondlu
(1990) a kapitolam 27-31 z Didaktiky velké (1930) i praci dotykajici se rozvoje hudebnosti
u nejmensich — Informatorium skoly materské (2007).

Z hudebné-antropologického hlediska je zajimavé zhodnoceni vnimani sebe sama i kritika
pomértl v praxi hudebni vychovy ze subjektivniho hlediska aktérii — hudebnich pedagogi.
Vedle pozadavkli na navySeni poctu hodin hudebni vychovy a jejitho zavedeni jakoZto
povinného pfedmétu do vsech stupiifi a druhii $kol® se poukazovalo na nedostateéné vzdélani
pedagogi® a subjektivné vnimané nedocenéni jak v oblasti platové, tak i spolecenské.
Objevovaly se poznamky vyjadiujici osobni rozhoiceni, ze uditel zpévu je zvlasté z hlediska

4Zatimco nékteré pozadavky — zejména zavedeni povinné hudebni vychovy na stfednich $kolach — byly v novych
osnovach po roce 1930 castecné vyslySeny, u jinych se tak v plné mife nestalo. Kritické ptispévky objevujici se
dale po celd tficatd 1éta napovidaji, ze i uplatnéné zmeény byly stile pocitovany fadou pedagogi jako
nedostatené. Detailni objasnéni odezvy MSANO na kritické podnéty a miru jejich skuteéného uvedeni do praxe
je nad ramec i zamé&feni této studie a zasluhovalo by si samostatné zpracovani.

Ve vSech osmi ro¢nicich obecné $koly byla zpévu vénovana jedna hodina tydné. Stejnd hodinova dotace byla
ina méstanskych skolach. Zatimco v chlapeckych Skolach se HV vyucovala jen v prvnich dvou rocnicich,
v méstanskych divéich v L.-III. ro¢niku (srov. Chlup, Kubalek a Uher, 1939; Gregor, 1973, s. 81-83). Vyse
zminovany Pamétni spis pozadoval zavedeni povinné hudebni vychovy také ve vSech ro¢nicich na stfednich
Skoléach, a to v po¢tu dvou hodin v I.—VI. ro¢niku a jedné hodiny v septimé a oktavé (Helfert, 1930, s. 59-60).
Od skolniho roku 1930/31 byla vSak zavedena jen relativné povinna hudebni vychova v 1. a II. ro¢niku stfednich
Skol.

8Patnactibodové memorandum Hudebni matice Umélecké besedy v Praze zaslané MSANO jiz pocatkem roku
1919 pozadovalo mj. vedle navySeni poc¢tu hodin, odborné kvalifikace a uptfesnéni jeji specifikace pro ucitele
HYV na stfednich a odbornych skolach, zavedeni odborné inspekce i pravni a hmotné zrovnopravnéni ucitelti
hudebni vychovy s ostatnimi (srov. Gregor, 1973, s. 78).
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uciteld prioritnich pfedméti, jako jsou jazyky nebo matematika, ,,exeternim zivlem, ktery je
ve $kole jen z nutnosti trpén“’ (Hefman, 1920, s. 71).

Dalsim kritizovanym aspektem hudebni vychovy byla citové chladnd drezura. Ozyvalo se
volani po konci nadmérného soustiedéni na intonacni a rytmicka cviceni a pfitom casto
nahodného vybéru pisni ke zpévu pii hodinach. VétsSina pedagogti si byla védoma faktu, ze
zpév ve Skole nemlze zasadn€ zvysit obecnou zpévnost lidu. V ndvaznosti na dobové nové
pedopsychologické poznatky se ale zdlraziiovala provazanost hudby a emoci a jeji
potencial pro formovani celkového charakteru dospivajiciho ¢lovéka — objevovalo se
ptesvédceni, ze hudba siln€¢ pusobi na détskou dusi, rozvoj citu a zuSlechtovani emocniho
prozivani. Zpév ma vyjadfovat ,.hnuti mysli“, vhodnym pisiiovym repertodrem i poslechem
hudby je mozné probouzet néhu, socidlni a vlasteneckou vroucnost u Zen a budoucich matek,
u dospivajicich muzi pak nadSeni a odhodlani, ¢imz se zdivodioval vyznam hudebni
vychovy na pokracovacich, stiednich a odbornych Skolach (Patek, 1929). Vychova hudbou se
meéla obracet i mimo Skolu a na vSechny vékové skupiny. Dle Frantiska Vokala bylo jejim
cilem mravni zdokonalovani ¢lovéka, o néjz by se mélo usilovat cely lidsky zivot. ,,Vychova
hudbou“ se tak meéla uplatnovat pii Skolnich slavnostech i v ramci mimoskolnich
,»lidovychovnych podnik®, pofadané kolem ,,jisté idey nebo osobnosti* (Vokal, 1931, s. 309—
310). Ti, kdo volali po nutné reformé hudebni vychovy, byli téz kritiky vzrustajiciho
materialismu, adorovani rozumu a jednostranného pozitivistického uvazovani, podle n¢hoz
»vedecka kultura rozumu vedla k vojné a rozvratu“ (Hefman, 1920, s. 70). Uméni, hudba
(spolu s nabozenstvim), a tedy i hudebni vychova byly chapany jako doména ,,srdce a citu®
(viz také 74k, 1921, s. 7; Korejs, 1923), ktera jedina mtize zabranit plnému zboznéni chladné
a anetické védy a moralniho i estetického tpadku jakozto disledki povale¢né doby (Ambroz,
1925, s. 11-13).

Zvlastni kapitolou je vztah hudebni vychovy a probouzeni vlasteneckého citéni. Zajmu
badatel se tak v této oblasti naskytaji predevS§im hudebni vystoupeni Zakl pii ptileZitosti
oslav Masarykovych narozenin a statniho svatku 28. fijna®, kterd jsou dodnes ziva
ve vzpominkach pamétnika: ,,Ve skole jsme museli nacvicovat pisné k 28. Fijnu a potom
K narozeni prezidenta Masaryka, to se zpivalo nékolik pisni, to zpivali starsi Zaci a to bylo:
[zpiva] ,Jako starec Sel jsi v dali, more jeho Sediny, drahy pane prezidente, ty’s nas otec
Jjediny* [sméje se] ... pak bylo , Tece voda tece, cez velecky majir‘ a to byla pisen tak zdhadnad,
Ze jsme vitbec nevedeli, co je to majir a co je to frajir a proc... co se tam vlastne déje. Tak
Jjsme si Fikali, Ze pan prezident ma takovy divny pisnicky, Ze zname daleko jednodussi. Proc to

zrovna mél rad, ja nevim.*®

"Utitelé hudebni vychovy obvykle spadali do kategorie tzv. vedlejsich ucitelfl, jednalo se o finanén& skromné
ohodnocené externisty z hudebnich Skol, kteti neméli uzsi vazby ke Skole ani dostateCnou odbornou pripravu
k vyuce v ramci v§eobecného vzdélavani.

8Viz doporuceny program pro oslavy 28. fijna (Gregor, 1935).

9Biograficky rozhovor s Antoninem Dolezalem. DOLEZAL, Antonin, 2018. Biograficky rozhovor ¢ 1 — détstvi
a mladi do roku 1945. Praha, 10. 3. 2018.
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V doporuCovaném programu oslav Masarykovych narozenin se odrazi uvédoméni si
narodnépolitického vyznamu hudby a zpévu, déti maji byt vychovavany ,,po ¢esku“ jako
piislusnici naroda Smetanova a Dvofakova. Mezi doporu¢ovanymi skladbami k interpretaci
pii téchto oslavach se tak vzdy objevuji skladby nérodnich autort, jako jsou Vecerni pisné
(zvl. Nekamenujte proroky) Bediicha Smetany, sborové nebo vokalné-instrumentalni skladby
Vitézslava Novaka, Antonina Dvoraka, Josefa B. Foerstera, lidové pisn¢ Taticku stary nads
I obligatni husitsky choral Kdoz jste bozi bojovnici. Dobovou specialitou jsou oslavné pisné
na basen Bud’ zdrav ndm, prezidente nas!, kterou zhudebnila fada dobovych vice i méné
vyznamnych skladatela°.

Kolem poloviny tficatych let se v ndvaznosti na stile vypjatéj$i atmosféru v predvalecné
Evropé objevuji i tivahy o branné vychove, ani hudba a hudebni vychova a jejich mozné role
Vv piipravé budouciho ob¢ana-vojaka nezistaly stranou (Hula, 1935).

Zavér — role a vyznam hudby, zpévu a hudebni vychovy v novém staté

Novy stat prikladal hudebni vychové nemaly vyznam. V roce 1934 byla zalozena Spole¢nost
pro hudebni vychovu. Piedsedou byl tehdejSi ministr zahrani¢nich véci Kamil Krofta,
mistopfedsedou Viaclav Talich, mezi pfednimi ¢leny byli déale skladatel Alois Haba,
muzikologové Zden¢k Nejedly a Vladimir Helfert. Spolecnost se zaméfovala i na mimoskolni
hudebni vychovu, podporu péveckych a dalSich hudebnich spolkl. O dva roky pozdéji (1936)
se dokonce Vv Praze konal prvni mezinirodni hudebné-vychovny kongres!' pod zistitou
prezidenta Edvarda BeneSe a za ucasti zastupci vlad patnacti zemi svéta. Kongres byl
pozoruhodny spektrem zahrani¢nich odbornikt a vykonnych umélcti, teoretickych piispévkil
i napt. praktického kurzu Emila Jaques-Dalcroze a bohatym doprovodnym programem.
V souladu s piesvéd¢enim dobovych pedagogi a muzikologl v Cele s V. Helfertem méla mit
hudba zna¢ny vliv na mravni vychovu, rozvijeni empatie i zuslechténi inteligence, pfedevsim
pak t¢ emocni a socidlni. M¢la byt ,hrazi“ proti ,.cynismu“ a blazeovanosti tehdejsi
»,zmaterializované”“ doby. Jak je patrné na vySe zminénych hudebnich pofadech
organizovanych pfi pfileZitosti zejména statniho svatku 28. fijna a dne Masarykovych
narozenin, hudba tvofila neodlucitelnou soucéast Skolnich, ale i mimoskolnich vefejnych
slavnosti.

Jak se proménila naplii predmétu zpé&v, resp. hudebni vychova i §kolni pistiovy repertoar? Lze
se domnivat, Ze i1 v prvnich letech v kazdodenni Skolské praxi se stile uZzivaly zpé&vniky
vydané pred rokem 1918, napiiklad osmidilny zpévnik Ferdinanda Sladka, ktery vychazel
od roku 1909 (napt. Sladek, 1909). Kromé bezpoctu lidovych pisni lze zvlasté v dilech pro
vys$si rocniky nalézt tvorbu Smetany, Dvotaka, Foerstera, Malata, Novaka a tady dalSich.
S oznaéenim ,,éeska narodni hymna“ se jiz objevuje Kde domov muyj, ale i Nad Tatrou sa

Dobové skladby Ferdinanda Sladka, Adolfa Cmirala a dalSich.
iz Program I. Mezindrodniho kongresu pro hudebni vychovu porddaného od 4. do 9. dubna 1936 v Praze,
1936.
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blyskd, nejznaméjsi sokolské pisné, Kdoz jste bozi bojovnici nebo Slovan jsem, na zavér
ovSem v zadném dile nechybi rakouskd hymna Zachovej nam, Hospodine, ktera pochopitelné
ze zp&vnikl a ucebnic po roce 1918 zmizela. Je az s podivem, jak vyrazné se proménil vybér
lidovych pisni v novych, jiz ¢eskoslovenskych zpévnicich. Samoziejmé Ize najit pisnicky,
které zname dodnes, napt. Jede, jede postovsky pandcek, Dobru noc, ma mila a jiné. Vedle
vybéru lidovych pisni i ukdzek z tvorby narodnich skladatelii je velmi zajimava ptitomnost
dodatkti — v Kytici ceskoslovenskych narodnich pisni najdeme pisn¢ jako Slezska vlasti, piido
svata, Spi, Havlicku!, sokolské pisn¢ 1 hymnu Ceskoslovenskych legii ve Francii Pochodné
hnévu neseme anebo levicové pisné O, zazni, pisni vzneSend (Pisen prace) a Pry¢ s tyrany

a zradci! (Hor¢icka a Plicka, 1921, s. 237-257).

V novych ucebnicich zpévu a hudebni vychovy je patrna snaha o novost a plivodni tvorbu.
Vedle vokélné-instrumentalnich uprav lidovych pisni hudebnimi pedagogy (Adolf Cmiral,
Jaroslav a Josef Ki¥itka, Bohumil Cendk a dal§i) se objevuje i autorska tvorba pro déti.
Piikladem budiz ¢tyidilna ucebnice pro obecné skoly Jitro Josefa Kiicky a Eduarda Novaka,
ktera vychazela v tiicatych letech (Kiicka a Novak, 1931, 1931a, 1931b, 1932, 1936). Tyto
,knizky hudebni vychovy* si kladly za cil vedle sezndmeni s doméacimi lidovymi pisnémi
predkladat vlastni tvorbu ¢i zhudebnovat lidova fikadla a détské verSe (napt. Kiicka a Novak
1931, s. 20-21, 55, 93), Kii¢ka nicméné misty adaptoval i ruské, luzické nebo francouzské
lidové pisné. Dnes se mohou jevit tsmévnymi Ktickovy pisné reflektujici realitu 20. stoleti —
pisent o vlaku nebo o autu (Kiicka a Novak, 1931, s. 118-119). Autorim neslo jen o krasny
zpév a zaklady hudebni nauky a pouceni pfedevSim o ceskych narodnich skladatelich, ale také
o kultivaci vyslovnosti i motoriky, cviCeni recitace a drobné dramatizace. Zvlast je tfeba si
v§imnout patriotickych dramatizaci ve tfetim a ¢tvrtém dilu Jitra pro vyssi rocniky — scénky
Vztyceni viajky s pisni Vlajka na slova V. Dyka (Kficka a Novak 1931b, s. 19-21), Prichod
Cechii, Snémovani za Jitika z Podébrad a dalsi v dilu étvrtém (K¥icka a Novak, 1932, s. 28—
29, 53). Koncepce ucebnic Jitro tak jasné vyjadiuje uvédoméni, ze hudebni vychova neni
pouze zpév pro zibavu, ale Ize ji pisobit na déti ve smyslu citovém, mordlnim
I vlasteneckém.

Zabranit upadku znalosti lidovych narodnich pisni, zpivat i celkov€ znat kénon tvorby
ceskych skladatelti, to v§e odrazelo nacionalisticky ladény koncept hudebni vychovy, jako by
se nova Ceskoslovenska identita citila byt v ohrozeni. V souvislosti s mensinovou otazkou se
v oblasti hudebni vychovy také uvazovalo pouze z deské perspektivy — mysli se na Cechy
jako na ohrozenou mensinu v oblastech s jinak vétSinové némeckym obyvatelstvem. Ceské
pisn¢€ maji ve Skoléch citove plsobit i na déti némecké narodnosti a jejich zpév je chapéan jako
,prostiedek ke vzbuzeni sympatii k ¢eskému narodu ze strany némeckych déti a zlomeni
,polovicatosti‘ nékterych rodin a lidi“ (Vokal, 1929, s. 89). V téchto uvahach tak lze spatfit
uvédomeéni si potencidlu zpévu ve Skole plisobit na pfehodnocovani vlastni etnické ¢i narodni
identity.
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V souladu s presvédéenim o domnélém upadku celospoleCenského hudebniho vkusu
se hierarchizovaly hudebni projevy, coz se jasné promitlo do definovani vhodného Skolniho
repertoaru. Trnem v oku hudebnim pedagogiim byla rozmahajici se méstska popularni hudba,
Sansony a Santanové popévky i jazz (viz napi. Flegl, 1924; Suchy, 1930), které se staly Siroce
znamymi i na venkové (Hofmeister, 1925). Dokonce se objevily pozadavky na hudebni
cenzuru, odsouzenihodna byla ,bezcenna“ hudba k modernim tancim!? inspirovanym
,primitivnim uménim negerskym* (Fiala, 1929, s. 90), ale i veskera dalsi popularni tvorba
riznym zpusobem odkazujici na erotiku. Vybér z ¢esko-moravsko-slovenského repertoaru
lidovych pisni, tvorba ceskych klasiki i soudobé skladby hudebnich pedagogii ve vSech
ucebnicich zpévu a hudebni vychovy mély déti a mladez odvadét od veskerych nezadoucich
hudebnich vlivii. Lidové pisné 1 stitni hymny obklopovala aureola posvatnosti
a nedotknutelnosti — jakékoli komoleni bylo odsouzenihodné a Vv piipadé nacviku statnich
hymen se pozadovala jejich naprosto pfesna interpretace. V duchu silné idealizace lidové
kultury a ,,pfirozenosti lidového zpévu byl pro vSechny nejcistsi inspiraci ¢eskoslovensky
folklor, pro tpravy se Cerpalo z folkloristickych zapist lidovych pisni, détskych her a tanct.
Pro dané obdobi je tedy pfiznacné, ze neceskoslovenské pisn€ i valna ¢ast svétové umeélecké
hudby staly stranou pozornosti a nestaly se tak soucasti narodni hudebni superkultury
piredavané v ramci vSeobecného vzdélani.

Na zavér je mozné poznamenat, Ze fada aspektil v této studii pojedndvané prvorepublikové
kritiky jisté vykazuje paralely s postavenim hudebni vychovy a jejich vyucujicich 1 v soucasné
spolecnosti. Konkretizace by ovSem vyzadovala uskuteénéni kvalitativniho hudebné-
-antropologického vyzkumu zalozen¢ho pfinejmensim na rozhovorech 1 zucastnéném
pozorovani prubéhu vyucovacich hodin, aktivit zaki a ucitelt i jejich vzajemné interakce.
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