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UVODNIK

Vazené kolegyné, vazeni kolegové,

druhé ¢islo casopisu Historia scholastica roku 2016 pfinasi dvé odborné studie a velky prostor
je vénovan formatu diskuse a rizné. Tématem studii i diskusnich pfispévkl je problematika
vychovy a vzdélavani v podminkéch spolecnosti vyznacujici se nejen politickou ideologickou
jednotou, ale ispole¢enskou nesvobodou. Zamérn¢ jsme do piedkladaného ¢isla zaradili
bohatou diskusi k otazkam vyvoje a formovani ¢eské pedagogiky po roce 1948 v tehdejsim
Ceskoslovensku. Domnivame se, Ze doposud &asto opomijena problematika vychodisek,
praktik a stavu pedagogické diskuse pod tihou marxisticko-leninské ideologie, problematika
vyvoje vyznamného humanitniho oboru v soukoli totalitdrniho stdtu by méla v sou¢asném
odborném pedagogickém diskurzu byt intenzivnéji tematizovana. Pfesto tomu z rtznych
diivodt neni.

Diskusni prispévek otevira obecnéjsi zamysleni nad utvafenim humanitni védy v podminkach
nesvobody a totality. Nasleduje pohled na vyvoj Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze v podminkach normalizace a pohled na vyvoj oboru pedagogiky na této instituci po
roce 1968. Ttetim diskusnim pfispévkem je piehledovy clanek 0 vyvoji psychologickych
disciplin po roce 1948. Diskusni ¢ast uzavira text tazajici se po kofenech soucasné migracni
krize. Domnivame se, Ze aktudlni diskusi nad evropskou migracni situaci je nutno Cist
i vV historickych souvislostech utvareni evropskych spole¢nosti po roce 1945, respektive 1948
aV kontextu obecnych otazek, jaké jsou mozZnosti utvafeni ,,novych® kulturnich
a spolecenskych spoleCenstvi zakladajicich se na kulturnich a socialnich vychodiscich
soucasnych evropskych spolecnosti a obrovské heterogenity migrujictho obyvatelstva
ptichazejiciho do jimi vybrané a preferované ¢asti Evropy. Je zifejmé, Ze obecné pedagogicka
analyza a historicko-pedagogicka reflexe by v této otazce méla rovnéz zaznivat — predev§im
v otazce integrace daného obyvatelstva-, ikdyz se dana diskuse v tuto chvili situuje
predevsim v politické geografii, politologii, historii ¢i sociologii.

Pokud diskusni ¢ast vyvola potfebu reagovat na nastolené otazky, bude redak¢ni rada vitat
dalsi pfispévky. Jsme piesvédCeni, ze zpracovat slozit¢é obdobi nesvobodného vyvoje
pedagogiky jako védy ajeji role v SirSi spoleCensko-politické situaci druhé poloviny
20. stoleti vyzaduje otevienost a prave iprostor jak vyzkumnym studiim, tak i diskusnim
ptispévkam.

Tomas KASPER
Markéta PANKOVA
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Military Secondary Schools in Czechoslovakia after 1948

The study deals with the form and development of secondary military
education in Czechoslovakia between 1948 and 1989, including brief
retrospective. The study includes the assessment of the main influences
affecting this sphere of the education system.

Military secondary schools in Czechoslovakia after 1948 had their
clearly defined position, goals and precise organisation based mainly
on military rules. They were predominantly technically oriented
institutions providing vocational or general secondary education. Old
traditions were discarded; role-models were newly sought in the Soviet
Union. By means of providing social benefits, military schools strove

regime to attract new applicants for military career. In order to produce as
many graduates as possible, the pupils were treated with great kindness

T. Jiranek and generosity, which became gradually reflected in their distorted

Ustav historickych ved worldview and view of their own position.
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1

Vojenské Skoly by se mohly zdat ostrovem v ramci Skolstvi jako takového, néim vzdalenym
béznému zivotu. Do jisté miry tomu tak bylo a je, ale soucasné je ziejmé, Ze existuje fada
spole¢nych prvkii. Kromé toho ne vSichni Zaci vojenskych kol museli skoncit jako piislusnici
armady. Mnozi zvolili nakonec jinou drahu, nékteti se ptimo proslavili v jinych oborech. Jako
ptiklad Ize jmenovat rakouského spisovatele Roberta Musila, ktery proSel kadetni Skolou
Vv Hranicich na Moravé,! basnika Rainera Mariu Rilkea ¢&i peruanského spisovatele Mario
Vargase Llosu, navrzeného ina Nobelovu cenu za literaturu.? Z eskych autorl je mozno
uvést novinare a politika Ignata Hoficu, jenz studoval kadetku v Terstu.

Vojenské stiedni $kolstvi v Ceskoslovenské republice po roce 1948 vykazovalo nékolik
zvlastnich ryst. Jednak nebylo stavéno zcela na zelené louce, protoze tradice v oboru

1Své zkusenosti se zvlastnim zietelem k jednomu drsnému piipadu Sikanovani spoluzaka popsal v novele Zmatky
chovance Torlesse, naposledy cesky Praha: Argo, 2011. 192 s. ISBN 978-80-257-0136-2.

20 zkuSenostech z peruanské kadetky vypravi Vargasova kniha Mésto a psi, naposledy &esky Praha: Mlada
fronta, 2004. ISBN 80-204-1152-6.
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V habsburské monarchii sahala az do 18. stoleti. Za druhé — tato tradice méla byt preruSena -
unor 1948 piinesl i v této oblasti pfedél, ktery znamenal odfiznuti se od v§eho starého, protoze
to nemélo mit nic spolecného s budovanim nové spoleCnosti. A za tfeti byl stejné¢ jako
Vv jinych oblastech Zivota jako vzor stanoven Sovétsky svaz, nejlepsi, neomylny a nedostizny.
Téma nebylo dosud podrobné zpracovano, na ¢emz ma svij podil i nedostatek pfistupnych
archivnich prament.®

Vojenské vzdélavani v habsburské monarchii

Vojenské vzdélavani na rGznych urovnich ma pomérné dlouhou tradici. V habsburské
monarchii vojenské Skoly vznikaly od 18. stoleti. Nejznaméj$i asi byla vojenskd akademie
Marie Terezie ve Videnském Novém Mesté (1751), kterd piipravovala distojniky péchoty
a jezdectva. Vedle ni pozdéji vznikly i Skoly zaméfené vice technicky, naptiklad délostielecké
nebo Zenijni, ¢i Josefinum — vojenskad lékarskd akademie ve Vidni (1785). Kromé vojenskych
akademii dodavaly mladé dustojniky kadetni $koly, jejichz absolventi méli po nastupu k pluku
niz8i postaveni nez ,,vojensti akademici®. Ani zde ale pozornost vénovana armadou mladezi
nekoncila. Je tieba pfipomenout, Ze existovaly také vojenské vychovné ustavy pro diistojnické
déti, jez se nachéazely v obtizném postaveni, mohlo se jednat 0 sirotky po vojacich, potomky
vojakt zranénych v bojich za habsburskou korunu ¢i prosté 0 déti chudych vyslouzilct.
Vsechny vysSe zminované vychovné instituce mély internatni povahu a Vv zdsad¢ se za né
platilo. Bylo ovS§em mozno vyuzit fady stipendii a soukromych nadaci, Casto velmi tzce
zamétenych — naptiklad pro potomky vojaki urcitého pluku, sirotky po padlych v urcité bitvé
apod.

Ve vojenskych Skolach vyucovali vétSinou dlstojnici. Vyjimku tvofilo zpravidla naboZenstvi,
ale vSe ostatni, v€etn¢ jazykl a d&jin, pfedndSeli piisluSnici rakouské (rakousko-uherské)
armady, jiz byvali za tim ucelem na nékolik let uvolnéni od svého pluku.

Prvni ¢eskoslovenska republika

Prvni Ceskoslovenska republika v oblasti vojenského Skolstvi na habsburskou monarchii ptili§
nenavazala, protoZze se tvofilo nové spojeni — na dohodové staty, predevSim na Francii.
Dustojnikt byl po valce dostatek, at’ uz legionatskych, nebo z tzv. doméaciho vojska, bylo jen
nutno sjednotit jejich pfipravu a prizpusobit jejich mysleni jednotné vojenské doktrin€. Prvni
kursy zacaly v Praze jiz zac¢atkem roku 1919, ato za spoluprace s francouzskou vojenskou
misi, pozdé€ji vznikly stalé ustavy pro piipravu béZzného distojnictva podle jednotlivych
odbornosti, jako napf. Vojenskd instrukéni Skola pro péchotu v Milovicich, Vojenska
akademie v Hranicich na Moravé, délostielecké ucilisté v Olomouci, vojenské jezdecké
ucilisté¢ v Hodoniné, pozdé€ji prest¢thované do Pardubic, Zenijni ucilisté v Litoméficich,

3Jedna se zejména o fondy Vojenského ustiedniho archivu — vojenského historického archivu (dale VUA —
VHA), kde jsou jednotlivé dokumenty znacné rozptyleny, a archivli ministerstev $kolstvi, jez nejsou dosud
z vetsi Casti pristupny.
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vojenské zelezni¢ni ucilist¢ v Pardubicich, vojenské telegratni ucilisté¢ v Kutné Hote, vojenské
automobilni ucilisté v Praze, vozatajské uciliSté v Bratislavé — to byla tzv. ucilist€¢ zbrani.
Vedle nich byla zfizena ucilisté pro nékteré sluzby - vojenskd intendantska Skola, zbrojni
ucilisté a vojenska 1ékarska skola. Dale je tfeba zminit se 0 vojenské télocvicné Skole pro
vycvik instruktorti télesné vychovy, Skole pro dopliiovaci distojniky a skole pro pocetni
sluzbu. Pro technické obory, jez vyzadovaly vyssi vzdélani, byla zalozena vojenska
inzenyrska kolej.* V Praze byla roku 1921 ziizena Vale¢na $kola (pozd&ji Vysoka skola
vale¢na), jejimz hlavnim ukolem bylo pfipravovat vysoce vzdélané stabni dustojniky.
Vzdélavani budoucich distojnikli z povolani zacinalo az na pomaturitni urovni. Zejména na
hranickou vojenskou akademii byli pfijimani absolventi stfednich Skol poté, co prosli Skolou
pro distojniky v zdloze. Zatimco do rakousko-uherskych kadetek ptichazeli zaci ve 14 az 15
letech, CSR uplatnila jiny piistup: ,,(...) Bylo-li vwhodou resp. nutnosti rakouské vojenské
spravy formovat dusi a srdce vojenskych zakit pro své cile jiz v détskych letech, nemélo by byt
podobnych potieb v republice. Jeji armdada ma dostavat dorost po lidské, obcanské, muzné
atélesné strance co nejlépe pripraveny tak, abychom mohli zdokonalovat, prohlubovat,
a nemusili napravovat. Vzdyt obcanstvo | armada maji spolecny cil — dobro statu — a pro
tento cil Ziji, jednaji aspolu vychovdvaji® Dilezitym piedpokladem byla také
demokrati¢nost v tom smyslu, Ze studenti vojenskych Skol mohli byt nejriiznéjsiho socidlniho
puvodu.

Pribézné probihalo $koleni dustojnikll v zaloze, podrobnosti upravoval branny zakon z roku
1920.% Z divodu . demokratickych pozadavkii doby* byli ktomuto vycviku zpocatku
ptipousténi vSichni branci, ktefi prokazali vojenskou zdatnost a nutné vSeobecné vzdélani bud’
absolvovanim stfedni §koly, nebo alespon slozenim zkousky pied zvlastni komisi. Casem se
ale ukazalo, ze ,,vzdélani na rychlo sehnané pripravou ke zkousce prece jen nestaci, aby se
branec mohl s uspéchem pripravit na funkce distojnika v zdloze, aproto byli pozdéji
K vyeviku pripusténi jen branci s uplnym stiedoskolskym vzdélanim*.” Zde je patrny rozdil ve
srovnani s vyvojem po unoru 1948, kdy nehraly hlavni tlohu studijni pfedpoklady, ale tfidni
puvod.

Vychovu poddustojnikli zajistovaly samostatné jednotlivé pluky, které zfizovaly svoje
poddistojnicke Skoly a zvlastni kursy.

Stiedni vojenské $kolstvi tedy za prvni CSR v zasadé rozvinuté nebylo. Od poloviny 30. let
nicmén¢ existovala vyjimka, v roce 1935 vzniklo Statni vojenské reformni redlné gymnéazium
V Moravské Tiebové. Cilem bylo jednak pfinést néjakou statni instituci do pievazné
némeckojazycného prostiedi, jednak zfidit Skolu, ktera by byla piednostné (ale ne za kazdou
cenu) urcena pro déti z vojenskych rodin. V podstaté se jednalo 0 b&ézné vetejné reformni
redlné gymnazium abylo stanoveno, ze absolventi nebudou mit zZadnou vyhodu ve véci

“Deset let Ceskoslovenské republiky, sv. 1. Praha: [Vlada Republiky eskoslovenské], 1928, bez ISBN, s. 151.
SDvacet let ceskoslovenské armady v osvobozeném staté, s. 87.

8Dvacet let ceskoslovenské armady v osvobozeném staté. Praha: Pamatnik osvobozeni, Vojensky Ustav védecky
a Svaz ¢s. dUstojnictva, s. d. [1938], bez ISBN, s. 86-87. Jednalo se o branny zakon ¢. 193 z 19. 3. 1920 Sb. z.
a n., pozdéji novelizovany zakony ¢. 53 z 8. 4. 1927 a €. 66.z 11. 5. 1932.

"Deset let Ceskoslovenské republiky, sv.1,s. 151-152.
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budouciho pfijeti do vojenské akademie. Pokud se absolventi rozhodli stat se vojaky
Z povolani, museli splnit vSechny obecné stanovené podminky, tj. také uspésné projit Skolou
pro distojniky v zaloze. Hned v prvnim roce piesahl pocet ptihlaSenych moznosti istavu vice
nez desetinasobn¢. Bylo tedy stanoveno, Ze zvyhodnéni budou uchazeci z mist, kde neni
Ceskd stfedni Skola, aptedevSim ti z chudSich poméri. Za stejnych podminek se mélo
prihlédnout k nadani uchazec¢l. Prednost méla byt dana také ,symiim vojenskych gazistu
Z povolani, potom syniim vdov po vojenskych gazistech z povolani, synum vojenskych gazistii
ve vysluzbé, sirotkiim po osobach padlych za valky nebo zemrelych po zranéni, v ojedinélych
a zvilastniho zretele hodnych pak pripadech syniim Cetnickych gazistii a prislusnikii financni,
bezpecnostni strdze a ostatnim“.® Skola byla internatni, za mésiéni pobyt v internatu se platilo
300 K&, Zaci ze socialné slabSich rodin platili polovinu. Jak je patrné, Skola byla ur¢ena pro
uchazece ,,Ceskoslovenské®, méla mit obdobnou népli jako civilni Skoly, ale vojensky duch ji
zasahl také. Zakladni organizacni jednotkou byla ¢eta — tfida, ro¢nik tvofil rotu. Velitelem
roty byl distojnik zpovolani, pfi vycviku mu pomdhalo nékolik déleslouzicich
podduistojnikd. Ugitelé byli civilisté. Skola, ugitelsky sbor, Zaci a celé vedeni spadalo pod
zemskou Skolni radu, potazmo ministerstvo Skolstvi anarodni osvéty, zatimco internat
podléhal ministerstvu narodni obrany, jez hradilo i vécné naklady a prvotni vybaveni. Pro
Skolu byl vydan zvlastni vojensky predpis S-V-9.° Soucasti vyuky byla také technicko-
vojenska ptiprava, télovychovné kursy ... V symbolické roviné se nezapominalo na tehdy
zduraziiované vojenské tradice: teditel Skoly, a¢ civilista, byl byvaly italsky legionaf,
velitelem internatu se stal aktivni distojnik — byvaly legionar rusky. Zajimavé je, ze se
nejednalo o Skolu ¢isté chlapeckou, ovSem divky v pruméru tvofily jen zhruba 1% zakd.

Pfi posouzeni Gcelu této stfedni Skoly ve vSech souvislostech je patrny prvek narodni — jednak
ve vztahu k Moravské Trebové, jednak k mozZnostem rodin zaku a eskému
(¢eskoslovenskému) vyucovacimu jazyku, a dale prvek socialni, protoze se dbalo na to, aby
mohly studovat i déti z chudsich rodin.

Vyvoj po 2. svétové valce

Archivari uvadéji, ze vojenské Skolstvi nebylo po roce 1945 ani jednotné ftizeno, ani
planovano. Az do r. 1951 byly nejriznéjsi skoly zfizovany a ruseny podle okamzité potieby
jednotlivych druhtt vojsk, a ani tyto zasadni kroky nebyly jednotné zvetejiiovany. Udaje 0 tom
1ze nalézt ve Vécnim véstniku, Sbirce diivérnych vynost, vynosech jednotlivych druhii zbrani
nebo oddéleni generalniho Stabu ¢i v rozkazech prezidenta republiky a ministra narodni

obrany.°

8Vécni véstnik MNO &. 28 ex 1935, vynos ¢. 230, ¢.j. 1948-hl. 5t./5. oddél. z 1/7 1935. Odkazuje na vladni
usneseni z 25. 6. 1935 (intimat presidia ministerské rady ze dne 26. 6., ¢. j. 12 190/35 m. r.). Cit. dle: 70 let
vojenského Skolstvi v Moravské Tiebové. Praha: MNO CR — AVIS, s. d., 95 s. ISBN 80-7278-255-X, fotokopie
dokumentu, s. 9.

970 let vojenského Skolstvi v Moravské Tiebové. s. 10.

0VUA — VHA, f. Vyvoj vojenského $kolstvi 1945-1965, Inventaf, s. 4.
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Jisté je, ze po druhé svétové valce Ceskoslovenskou armadu ovlivnila fada rtiznych prvka. Na
jedné stran€¢ byl dostatek dustojniki, vétSinou ,.frontakt, ktefi se svymi bojovymi
zkuSenostmi byli velmi zddouci. Na strané druhé se jiz v mezidobi tzv. treti republiky (1945-
1948) meénila povaha armady v tom smyslu, ze se prestavala zdiraziovat jeji nepoliticnost,
jak tomu bylo pted valkou. Politické poméry ve spolecnosti se zacaly odrazet i ve vojsku.
Odhaduje se, ze vobdobi kolem unora 1948 bylo asi 30% distojnikii naklonéno
komunistickym myslenkdm. Pro komunisty, kteti tehdy pievzali moc, m¢la armada jakozto
silovy prvek velky vyznam, a proto chtéli jeji velitelsky sbor ovladnout. Riiznymi zpiisoby
byli odstranéni nejen distojnici, ktefi se nechtéli ke komunistiim ptipojit, ale z¢asti také ti, jiz
nemohli vykazat zadouci, tj. d€lnicky ptivod. Podobné se postupovalo pfi pfijimani uchazeci
do vojenskych skol. ,,Nevhodné zivly“, které nasledné¢ mohly proniknout do armady jako
prvky politicky nespolehlivé, nemély co délat na tak zodpovédném misté, navic s moznosti
pfistupu ke zbranim. Proto bylo nutno situaci zménit a ziskéavat lidi z prostfedi délnického,
kteti ovsem neméli odpovidajici vzdélani a mnohdy ani pfedpoklady je ziskat. To vSak v dané
dobé& nebylo rozhodujici.

Tab. 1: Nabor do vojenskych akademii dle pivodu (v %)

Tridni puvod 1945/46 | 1946/47 | 1947/48 | 1948/49 | 1949/50 | 1950/51
tovarni délnik 7,6 6,2 10,3 20 38 55
zem&delsky délnik, 6,5 3,6 6,9 8 8,5 8,5
samostatny rolnik

statni ufednik, 17,5 19 18,7 18,4 57 3,4

vojak z povolani

Ostatni studenti pochézeli zrodin Zzivnostnikii, obchodnikli, soukromych ufedniki,

svobodnych povolani aj. V kazdém ptipad€¢ je znat zlom v roce 1948. Jakkoliv se jedna
0 udaje tykajici se vojenskych akademii, lze predpokladat, Ze podobny vyvoj zaznamenaly
I vojenské Skoly nizsiho stupné.

Dalsi neptehlédnutelnou skutecnosti se stal nuceny obrat k sovétské armadé jakozto vzoru,
zesileny po inoru 1948 — ten ptinesl nutnost vojenské skolstvi t¢émét od zakladu zménit.
Velky vliv mél zrychleny vyvoj v oblasti zbrojeni a vojenské védy ve valeénych letech. Diky
valeéné zkuSenosti, zavadéni novych zbrani a dalsi techniky i z toho vyplyvajicim stale uzeji
specializovanym vojenskym odbornostem se ukazovalo, ze vojenské Skolstvi bude nutno
témto novym potiebam piizptsobit. Neznamenalo to, ze vSe staré¢ bylo zapomenuto. Nejvetsi
mnozstvi dustojnikti piili§ vysokou kvalifikaci nepotiebovalo - jednalo se 0 dustojniky
péchoty, potazmo motostieleckych jednotek. U téch nizSich stacilo ijednoduché Skoleni
v ramci dvouletych diistojnickych kol (DDS).

24

vznikla fada vojenskych vysokych Skol: Vojenska technicka akademie v Brné (1951, pozdé&ji

UVUA — VHA, f. Nejvyssi poradni organy v armadé (1945-1956), inv. & VR/3, & j. 003/1951, 3. zasedéani
Vojenské rady ministra narodni obrany 13. 6. 1951, pfil. 7: Dnesni stav vojenského Skolstvi.
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piejmenovana na Vojenskou akademii Antonina Zapotockého), zaméiena na technické obory,
Vysoka vojenska Skola pozemniho vojska ve Vyskové (zpocatku jako tankové ucilisté
zalozena 1947), Vysoké vojenska letecka Skola Slovenského narodného povstania v Kosicich
(1973), Vojenska lékarska akademie Jana Evangelisty Purkyné v Hradci Kralové (1951),
Vysoka vojenskd technicka $kola Ceskoslovensko-sovétského piatelstvi v Liptovském
Mikulasi (1973), Vysoka vojenska velitelsko-technické Skola 1. ¢s. armadniho sboru v SSSR
vV Martin¢ (1973-1979) a Vysoka vojenska Skola tylového a technického zabezpeceni hrdiny
CSSR Jana Svermy v Ziling (1973-1983), dale Vojenska fakulta Vysoké $koly dopravni
v Ziliné a Vojenska (politicka) akademie Klementa Gottwalda v Praze (1951, za normalizace
hned v roce 1969 rozpusténa), pozdéji nové ziizena jako Vojenska politicka akademie
V Bratislave (1972-1989, od roku 1974 s ¢estnym nazvem VPA Klementa Gottwalda), jejimz
absolventim bylo déno zajistovat u jednotek politickou piipravu.!?

Stiredni vojenské Skolstvi

Pro vojenské vysoké Skoly mély teoreticky piipravovat uchazece vojenské Skoly stfedni.
Casem se ukazovalo, Ze to bude mozné jen z&asti, ato z vice divodi: jednak pocet téchto
Skol, a tim padem i jejich absolventti nebyl dostate¢ny, jednak se stavalo stale vice zfejmym,
vojenskych Skol. Pro ty se proto hledali schopni absolventi Skol civilnich, ldkani na fadu
vyhod vojenskymi §kolami poskytovanych.

Vzhledem k vyse uvedenym zmatktim, zna¢né nekoncepcnosti a také diky zminéné inspiraci
z vychodu bylo ve vojenském vzdélavani n€kolik let po druhé svétové valce ponékud nejasno.
Pojem ,,ucilisté” se pouzival pro oznaceni piipravek dastojniki riznych odbornosti (ucilisté
délostielecke, tankové, Zenijni, chemické, spojovaci, protiletecké obrany aj.), jiz uz byli
plnoleti astiedni vzdélani, at’ uz vSeobecné, nebo odborné, méli za sebou. V ramci
»skutecného* sttedniho Skolstvi existovaly vSeobecné vzdélavaci stfedni vojenské Skoly Jana
Zizky z Trocnova, stfedni odborné $koly technického zaméfeni, vojenskd hudebni $kola
a kratce po tnoru 1948 rovnéz vojenska politickd Skola — v dobé, kdy se jesté soudilo, Ze
politicti pracovnici v armadé vystaci se stfednim vzdélanim.

Na ptelomu 40. a 50. let se mluvilo a psalo 0 vojenskych stfednich skolach jako 0,,8kolach
piedvojenského dorostu®. Ty byly do srpna 1951 podiizeny 3. odd€leni MNO — Spraveé
bojové ptipravy, poté Spravé vojenského Skolstvi MNO. Materialné i finanén€ tyto Skoly
podléhaly vojenskym okruhéim podle svého umisténi.® Tyto vzdélavaci ustavy se délily do
nékolika skupin. V roce 1951 existovaly dvé &tyfleté vojenské Skoly Jana Zizky z Trocnova

2Jedna se pouze o zdkladni piehled, priibézné dochéazelo k organizaénim zmé&nam, jeZ tu nejsou v Uplnosti
zaznamenany. O vyvoji Eeskoslovenského vysokého vojenského skolstvi viz téz HANZLIK, F. - KOZILEK, R. —
RAKOSNIK, Z. Historie a soucasnost: Vysokd vojenskd skola pozemniho vojska ve Vyskové. Praha: MNO —
AVIS, 2002. ISBN 80-7278-160-X; Univerzita obrany = University of Defense. Praha: MNO — Vojensky
historicky ustav Praha, 2013. ISBN 978-80-7278-605-3.

BYVUA — VHA, f. MNO 1961, i. & 182, kart. 58, sign. 38/8-36, &. j. 24 487 — NM-SVS, Piehled o zrusenych
$kolach, Archiv CSLA Olomouc 22. 8. 1961.
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(ziizené rozkazem MNO ze 14. 2. 1949) a dvé vyssi vojenské $koly Jana Zizky z Trocnova,
jez mély vychovavat ,,dorost“ pro vojenské akademie. Nachazely se v Moravské Tiebové
(463 zakt) a ve Spisské Nové Vsi (142 zakl), mely poskytovat vyssi obecné vzdélani skol III.
stupné (V zavorce bylo uvedeno ,,gymnasii, coz se jinak v dané dob¢é povazovalo za neslusné
slovo) a Vv bojové pripravé vycvik v rozsahu zikladni vojenské sluzby.!* Déle byly v Brné
a Ostravé zalozeny vojenské vyssi primyslové $koly Jana Zizky z Trocnova, uréené
k vychové ,technickych kadria“. Jejich celkem 160 zakl se vzdélavalo v oborech strojnim,
elektrotechnickém, stavebnim, textilnim a chemickém, pfi¢emz studenti poslednich dvou
oborti se $kolili na civilnich primyslovych $kolach. Skoly b&hem ¢&tyi let poskytovaly
vzdélani vysSich priimyslovych skol a v bojové piipraveé vycvik v rozsahu zakladni vojenské
sluzby.®™ Ve $kolnim roce 1951/1952 ukong¢ila &innost $kola v Ostravé, v roce néasledujicim
byly Skoly v Brné a SpiSské Nové Vsi slouceny V jednu Skolu umisténou v Bratislavé. Zistaly
tedy jen dvé vieobecné vzdélavaci Vojenské koly Jana Zizky z Trocnova — kromé Bratislavy
také v tradiénim sidle — Moravské Tiebové.!® Témto $kolam se iikalo ,,zizkarna* a jejich
studentam ,,Zizkovei“.t’

Zvlastni vyznam v dané dobé mélo deset $kol dastojnického dorostu (SDD), ty trvaly
zpravidla jen necely jeden rok (podle odbornosti) a mély ziejmé povahu civilnich délnickych
ptipravek, protoze se v nich ,,d¢élnické kadry* Skolily na velitele setnin ¢ili rot. Pivodni plany
byly velkorysejsi, tyto SDD totiz vznikly na zakladé programového prohlaseni
ceskoslovenské vlady ze 17. ¢ervna 1948 s cilem umoznit pfislusnikiim délnické tfidy vstup
do vojenskych akademii. V daném roce jich bylo sedm, nejvétsi pocet ptisobil v roce 1951,
kdy se SDD nachazely v Mladé Boleslavi, Liberci, Pardubicich, Hradci Kralové, Ostravé,
Ceském T&Sing, Novém Ji¢ing, Uherském Hradisti, Marting a v Kogicich, navitévovalo je
tehdy 2 080 24k(.'® Od nasledujiciho $kolniho roku (1951/1952) se zadalo s rugenim SDD,
jako posledni jsou uvadény tyto Skoly v Kremnici a Popradu, zruSeny byly pravdépodobné
v roce 1957.1°

Koneéné je tfeba uvést jesté Sest vychovnych stiedisek ucili, ktera ptipravovala vojenské

uéné pro vojenskou spravu, trvala dva az t¥i roky aucilo se vnich 1170 uénd. K tomu
pristupovali jesté 332 Zaci vojenské hudebni §koly.?

UYUA — VHA, f. Nejvyssi poradni organy v armadé (1945-1956), inv. &. VR/3, & j. 003/1951, 3. zasedani
Vojenské rady ministra narodni obrany 13. 6. 1951, ptil. 7: Dnesni stav vojenského skolstvi, s. 8. Ob¢ Skoly byly
zaloZeny v roce 1949, slovenska byla o Ctyfi roky pozdéji prestéhovana do Bratislavy, kde plsobila az do roku
1969, poté piesidlila do Banské Bystrice.

15Tamtéz, s. 9. Tyto skoly vznikly na zédkladé vladniho usneseni z 28. 2. 1950, ¢innost zahajily 1. 9. téhoZ roku.
BVUA — VHA, f. MNO 1961, i. & 182, kart. 58, sign. 38/8-36, &. j. 24 487 — NM-SVS, Piehled o zrusenych
Skolach, Archiv CSLA Olomouc 22. 8. 1961.

17Vzpominky na moravskotifebovskou $kolu viz napt. POSKOCIL, Stanislav. Ndvrat — , Zizkdrna* nds
formovala pro dalst zivot. Narodni osvobozeni, 2015, €. 7, bez ISSN, s. 5.

18YVUA — VHA, f. Nejvyssi poradni organy v armadé (1945-1956), inv. & VR/3, & j. 003/1951, 3. zasedéani
Vojenské rady ministra narodni obrany 13. 6. 1951, pfil. 7: Dnesni stav vojenského skolstvi, s. 8.

VUA — VHA, f. MNO 1961, i. & 182, kart. 58, sign. 38/8-36, &. j. 24 487 — NM-SVS, Piehled o zrusenych
$kolach, Archiv CSLA Olomouc 22. 8. 1961.

2VUA — VHA, f. Nejvyssi poradni organy v armadé (1945-1956), inv. & VR/3, &. j. 003/1951, 3. zasedéani
Vojenské rady ministra narodni obrany 13. 6. 1951, pfil. 7: Dnesni stav vojenského skolstvi, s. 35.
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Zajimavy, ale z logiky véci pfizna¢ny je udaj, ze ve Skolach piedvojenského dorostu se
projevoval nedostatek stalych ob&anskych ugitell, potfeba byla kryta jen z 54%.2! Kritické
stavy vykazovaly zvla§té SDD, kde prevazovali externi ugitelé a pedagogicky sbor se ¢asto
obménoval. To se podle veleni armady odrazelo ina kvalit¢ vyucCovani. OvSem
pravdépodobné je zde naopak na misté otazka, zda tiroven zakl téchto vojenskych délnickych
ptipravek nezbavovala vyucujici pedagogického optimismu a nevedla je k vétsi fluktuaci.
Ocividné tyto zalezitosti v dané dob¢ nebyly povazovany za hlavni. Podstatné totiz bylo néco
jiného, totiz to, ze ,,/...] novym organisacnim systéemem se priblizujeme organisaci sovétského
vojenského skolstvi. [...] Az do roku 1948 byl vycvik a vyucovani provadeno starymi formami
a metodami, vzitymi jeste z doby burzoasné-kapitalistické. Po unoru 1948 nastaly 1ve
vyucovacim procesu zdasadni zmeny. S odchodem reakciondrskych velitelii a cvicitelii zmizely
postupné 1 staré metody prdce. Vycvik askoleni se zacalo usilovné provddet podle
osvédcenych metod sovétské armady. [...] K zvyseni politickych hodnot 1 odbornych
vedomosti prispivaji stranické a mladeznické organisace. Ideova prdace a vychova spociva na
zasaddch marxisticko-leninskych [...].“??

V pozdéjsi dobé se prosazovala snaha usporadat vojenské stfedni Skolstvi podle jasné
stanovenych pravidel a vytvotit pevné danou soustavu $kol s pfesné urenymi cili. Pro
poddistojniky z povolani vznikly stfedni odborné Skoly rGzného zaméfeni, vétSinou
technického, a to na zaklad¢ praveé vyse zminénych vyssich vojenskych a vojenskych ucilist,
jinak téZ $kolnich vycvikovych stiedisek tylu. Reforma v tomto smyslu pfisla v roce 1967.%

Velky vyznam si uchovaly vojenské stfedni Skoly vSeobecné vzdé€lavaci, jejichz hlavnim
ucelem bylo ptipravovat budouci studenty vojenskych vysokych §kol. | na nich 1ze ukazat, jak
se pii spraveé vojenskych Skol stietaval prvek civilni a vojensky, pfi¢emz zejména ten druhy
mnohdy obtiZzn¢ chapal nutné rozliSeni nejen vécné, ale vzhledem k Zaktm stfednich skol také
vékové. Vroce 1961 napiiklad byl pfipraven ndvrh organiza¢niho fadu vySe zminéné
Vojenské 8koly Jana Zizky z Trocnova v Bratislavé a predloZen k posouzeni na riizna mista.
Vyslo najevo, Ze v navrhu jsou zaci povazovani viceméné za vojaky, a mélo by se S nimi
proto nakladat dle armadniho Radu vnitini sluzby. Legislativni oddéleni MNO tehdy
upozornilo, ze pro zaky — stejné jako pro obcanské zaméstnance Skoly - nemohou platit
vztahy nadfizenosti a podfizenosti a rovnéz kazenska opatfeni musi vypadat jinak — nelze do
nich zahrnout nejen kraceni fadnych dovolenych (Zaci nemaji dovolenou, nybrz prazdniny),
ale dokonce ani vézeni po sluzbé, pro n¢jz jako pro druh trestu odnéti svobody v daném
ptipadé neexistoval zakonny podklad, nemluvé o tom, ze iU Vvojsk byl tento trest tdajné

2ATamtéz, s. 11.

2yUA — VHA, f. Nejvyssi poradni organy v armadé (1945-1956), inv. & VR/3, &. j. 003/1951, 3. zasedéani
Vojenské rady ministra narodni obrany 13. 6. 1951, pfil. 7: Dnesni stav vojenského Skolstvi, s. 36 a 22-23.
BVUA — VHA, f. Vojenska kancelaf prezidenta republiky 1945-1977, inv. &. 2 109, kart. 46, &. j. 0542, Rozkaz
prezidenta republiky o zménach ve vojenském Skolstvi ze 14. 6. 1967. Existence zminénych vyssich vojenskych
a vojenskych ucilist méla skoncit vyfazenim poslednich absolventt, nejpozdéji v roce 1971.
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vyuzivan spie vyjimeéné.>* Radu nedostatkii se podafilo odstranit, organiza¢ni fad byl
nakonec schvalen a i podle né¢j miizeme posoudit, jak stfedni vojenska Skola Zila.

V uvodu organiza¢niho fadu se pravilo: ., [...] Vojenskd §kola Jana Zizky z Trocnova (ddle
VSJ7Z) je soucdsti jednotné Skolské soustavy aje urcena kvychové mldideze pro vojenské
povolani. Ma-li VSJZ iispésné plnit své tikoly v komunistické vychové Zakii a zdarover byt
spolehlivym organizdatorem jednotného vychovného piisobeni rodiny, Cs. lidové armddy
a spolecenskych  organizaci, musi neustale zvySovat cilevédomost, systematicnost
a organizovanost své vychovné prdce a celého Zivota na skole. [...] VSJZ je interndtni stiedni
vSeobecné vzdeélavaci skola vétve matematicko-fyzikalni, ktera poskytuje absolventium 9.
rocniku zakladni devitileté skoly uplné stredni vseobecné a polytechnické vzdelani, zaklady
odborného vzdélani automobilniho nebo elektrotechnického oboru a zdaklady vojenskych
znalosti & navykii potiebnych k iispésnému studiu na vojenskych, zejména vyssich ucilistich.«?®
Velitele VSJZ stanovoval ministr ndrodni obrany. P¥i vyétu funkci a funkénich povinnosti byl
hned za velitelem jmenovan zastupce velitele pro véci politické — nacelnik politického
oddéleni, ktery odpovidal za organizaci astav stranicko-politické prace ve Skole, spolu
s vyborem UO KSC (utvarova organizace) mél diisledné uskute&iiovat politiku strany ve skole
v duchu usneseni UV KSC ahlavni politické spravy. Kromé fady dalsich b&znych frazi
zaujme posledni tkol, totiz ,,problémy vychovy resit v uizké spolupraci s nacelnikem Skolského
oddéleni*.?® Z toho jaksi vysvita, Ze na vojenské $kole byl dilezitéjsi tzv. ,,politruk*?’ nez
nacelnik Skolského oddéleni, ackoliv ten byl Vv postaveni prvniho zastupce velitele Skoly. Jeho
povinnosti, soustiedéné do oblasti vzdélavani a vychovy, byly stanoveny az v dal§im ¢lanku -
tretim. Nasledovali zastupce velitele pro tyl (Cl. 4), hlavni 1€kat (€l. 5), organizacni distojnik,
majici na starosti zejména spisovou sluzbu, zastupce nacelnika Skolského oddé€leni pro
vycvik, ktery odpovidal za vojenskou a télesnou ptipravu zaku i vojakt z povolani, nacelnik
Skolské skupiny jako nadtizeny vSech ucitell, distojnik Skolského odd€leni pro planovani
vyuky, instruktor pro agitaci a propagandu, instruktor kulturné osvétové prace a nacelnik
klubu, predseda celoskolského vyboru CSM.?¢ Az v ¢l 13 jsou uvedeny povinnosti tzv.
starSich uciteld, ktefi fidili jednotlivé predmétové komise. Opét zde jsou patrné priority, nebot’
star$i ucitel mimo jiné ,,zodpovida za politickou a pedagogickou pripravu ucitelii své komise,
za uroveri jejich vyucovani [...]°?° Dal§i v potadi byl t&lovychovny naéelnik a poté b&zni
ucitelé. Mezi jejich povinnostmi na prvnim misté stalo: ,,[...] pracovat s nejvetsim usilim
a péci na rozumovém a mravnim rozvoji svérenych zaki, aby vyspéli v uvédomeélé obcany

#yUA — VHA, f. MNO 1961, i. & 182, kart. 58, sign 38/8-31, Néavrh organizaéniho fadu, Pfipominky
legislativniho oddéleni sekretaridtu ministra narodni obrany z 10. 8. 1961.

STamtéz, sign. 38/8-61, koneéné znéni organizaéniho fadu Vojenské koly Jana Zizky z Trocnova, ¢ast 1.,
Poslani a ukoly VSIZ, s. 3.

%Tamtéz, ¢ast 2., ¢l. 2, s. 5.

21Zkratka pievzata z ruStiny znamenad ,,politideskij rukovoditél“, gesky ,,politicky vedouci.

%CSM — Ceskoslovensky svaz mladeze, zanikl v roce 1968. Za normalizace jej nahradil SSM - Socialisticky
svaz mladeze.

2VUA - VHA, f. MNO 1961, i. &. 182, kart. 58, sign. 38/8-61, koneéné znéni organizaéniho fadu Vojenské dkoly
Jana Zizky z Trocnova, ¢. 2., ¢l. 13, s. 14.
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socialistického stdtu, v aktivni budovatele a obrdance vlasti, pracujiciho lidu a socialismu
[...]%0

Nasledovali velitelé rot a velitelé Cet, ktefi plnili u zaka Skoly viceméné ulohu vychovatela
a také provadéli vojenskou piipravu. K personalu Skoly patfili jesté ucitel hudby a kapelnik,
nacelnici proviantni, vystrojni a finan¢ni, zbrojni technik, instruktor automobilniho vycviku
a jeho podiizeny skladnik. Tteti ¢ast organizaéni fadu stanovila pravidla vnitiniho fadu VSJZ,
obsahujici podminky pro organizaci Skolniho roku, kazdoro¢ni vycvikovy tabor pro zaky
a denni fad. Ten byl vysvétlen az do podrobnosti, stanovujicich napi. zahéjeni a ukonceni
vyucovaci hodiny. (Stanoveny zak pii pfichodu ucitele velel: ,,Vztyk! Pozor!* a hlasil poc¢etni
stavy. Ucitel pozdravil: ,,Nazdar, soudruzi Zizkovci!*, po jejich odpovédi ,,Zdar, soudruhu ...
/podle hodnosti/!“ mohla hodina zagit.) Dale je zde fe¢ 0 samostudiu zpravidla ¥izeném CSM
(1), uklidu, zdravotni péci, vychazkach, fizeni kulturni a sportovni c¢innosti atd. Jsou
stanoveny povinnosti ,,zizkovci* a odmény za jejich spravné plnéni - mimo jiné pochvala
pred nastoupenou jednotkou, prodlouzeni vychazek, pochvalné vyjadieni v dopisu rodi¢tim ¢i
drivéjsi skole zéka, vécny dar, udé€leni Cestného titulu ,,vzorny zak®, zapsani do knihy cti nebo
Skolni kroniky ¢i zapis na tabuli cti. Trestem naopak mohlo byt udé€leni dutky, zkraceni ¢i
nepovoleni vychazek, snizeni zndmky z chovani, podmine¢né ¢i nepodminec¢né vylouceni ze
skoly.®! Zajimavé je ustanoveni, Ze ,,Zizkovci®, ktefi byli v poslednim roéniku hodnoceni
trojkou z chovani, museli skladat maturitu az v nahradnim terminu.?

V zasad¢ se da fici, Ze v organizaci vojenskych Skol v dané dobé pievladal vojensky prvek.
Zatimco ve vojenském reformnim redlném gymnaziu v Moravské Trebové mezi valkami se
celkem jasné rozliSovalo mezi vlastni §kolou, spravovanou civilisty, a internatem, kde mé&li
hlavni slovo distojnici, v druhé poloviné 20. stoleti vojensky duch ovladl celé stiedni
vojenské Skoly. Nesporna je také znacna politizace pomérti ve Skolach.

Stav stifedniho vojenského Skolstvi v 80. letech

Pro obdobi po roce 1968 bohuzel prozatim nejsou v archivech dostupné prameny, jeZ by nam
umoznily zhodnotit poméry panujici ve vojenském stfednim Skolstvi na zdklad€ ufednich
dokumentli. Autor této studie viak sam na konci 80. let®® jako ugitel - absolvent vojenské
katedry vysoké skoly plnil svoji zakladni vojenskou sluzbu na Vojenském gymnaziu Jana
Zizky z Trocnova Vv Praze Ruzyni (dale VGIZ), aproto mize fadu udaji &erpat z osobni
zkuSenosti. Jedna se jist¢ 0z pfevazné Casti subjektivni pohled, sondu, ne 0 vycerpavajici
analyzu, ale snad i tento pfistup mize doplnit stavajici poznatky 0 dané otazce.

V poslednich letech komunistického rezimu existovalo v Ceskoslovensku nékolik druhii
sttednich vojenskych $kol. Byla to &tyfi vojenska gymnazia Jana Zizky z Trocnova, ato

OTamté, 1. 15, s. 16.
ATamté, &l. 11, s. 29.
2Tamté, &l. 12, s. 30.
%Jednalo se o obdobi od srpna 1988 do ervence 1989.
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V Praze, Moravské Trebové, Opaveé a Banské Bystrici, jejichz absolventi méli pokraovat ve
studiu na vojenskych vysokych skolach. Dale rizné zaméiené vojenské stiedni odborné
Skoly v Martin¢, Novém Meste nad Vahom, Liptovském Mikulasi, Ziling, Nitfe, Prefové
a Valasském Mezifi¢i, jejichz absolventi méli piisobit v armadé jako kvalifikovani specialisté
— praporcici, ovSem ti nejlepsi z nich méli také moznost ptihlasit se na vojenské vysoké skoly.
Nelze opomenout Vojenskou hudebni Skolu Vita Nejedlého v Roudnici nad Labem, na niz
studovali budouci praporcici slouzici U vojenskych hudeb. Studium na této Skole bylo
rovnocenné studiu na civilni konzervatoii.®* Vesmés se jednalo 0 $koly internatni. Vlastni
zivot V téchto vojenskych Skolach mél urcitou ptedhistorii, zahrnujici nabor a rozhodovani
uchazec¢u o studium i jejich rodic¢a, dale pravidla pro piijimani, kazdodenni Zivot ve $kolach
a jejich internatech, pfistup studentl ke studiu a vyucujicich a veliteli ke studentiim, jejich
hodnoceni a v neposledni fadé zajisténi kvalifikovanych pracovniki pro tyto $koly.

Armada méla stale z4jem vychovavat si svlij dorost pro vysoké vojenské skoly uz od stiedni
Skoly. Lakadel bylo vice: Dobrodruzny zivot (kdo si v dané dob¢ ptedstavoval st€¢hovani mezi
zastréenymi posadkami bez pestrého spole¢enského zivota?), slusivy stejnokroj, dobry plat
(ndstupni plat méli distojnici podstatné vyssi nez napft. civilni inzenyii). Zna¢nou ulohu mezi
argumenty pro vojenskou Skolu hrél socidlni prvek, na to slySeli zejména rodic¢e nebo zdkonni
zastupci: studijni pomucky, internatni ubytovani, stravovani, oSaceni a dalsi vybaveni - vSe
bylo poskytovano zdarma. Byl to naborovy Ucel? Nepochybné. Diky tomuto pfistupu se do
vojenskych Skol ve vétSim pocétu dostavali chlapci zrozvracenych ¢i zjiného divodu
neuplnych rodin, z nové sloZenych rodin, kde star$i dité z jiného vztahu jaksi ,,nezapadalo®
(Zaci z internati vojenskych Skol méli ,,povinné* navstévy rodiny pouze jednou za nékolik
tydntl), ¢i prosté z rodin socidlné slabsich, pro néz plné zajisténi ditéte znamenalo finanéni
ulevu. OvSem pfijetim vSech bezplatnych vyhod vznikal povinny zavazek k vojenské sluzbé.
Ne hned — béhem prvniho pololeti bylo jesté mozno ze Skoly odejit ,,beztrestné®, kdo to ale
nestihl, musel jiZ platit odpovidajici finan¢ni ndhradu. Nebo zlstat a odslouzit si na vojné —
jak se tehdy fikalo - ,Sest spartakiad“. Pfi pomérné malém z&jmu absolventl civilnich
sttednich Skol si tak armada zajistovala potfebny pocet studentli pro své vysoké skoly.
Jednalo se navic 0 statni zajem, a proto byli ucitelé zakladnich $kol nuceni piesvédCovat své
zéky 0 tom, ze by se méli pro vojenskou stiedni Skolu rozhodnout. Mnozi nechtéli své zaky
k néCemu takovému nutit, ale nasli se i takovi, ktefi tento kol pojali ,,zodpovédné*. Ostatné
byli za n¢j odméinovani — za kazdého jednoho piihlaSeného na vojenskou Skolu dostavali
odménu 500 K¢&, coz pfi tehdejsi trovni platl znamenalo vyrazné piilepseni.®®

Vojenské Skoly byly vyrazné¢ dotované, a proto mohly nabidnout velmi dobré vybaveni —
v prazském ruzyiiském VGIZ se nachazela pomémé dobie zasobena knihovna, ktera

34Vojenské skoly, http://www.csla.cz/armada/druhyvojsk/csla3skoly.htm, [9. 6. 2015].

3 Autor sam zazil naprosto odlisny piistup vyucujicich na zékladni $kole a na gymndziu. Zatimco rozumna tiidni
ucitelka na zakladni skole nikoho nepiesvédcovala a pouze se o dané moznosti zminila, ba spiSe dala najevo, ze
cestu na vojenskou skolu nepovazuje za vhodnou, na gymnaziu se vSe odehravalo zcela jinak (uz se samoziejmé
jednalo onabor na vysoké vojenské Skoly). Ttidni profesor si zval jednotlivé studenty do kabinetu atam je
dirazné presvédcoval o vyhodach vojenského studia, potazmo povolani.
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neobsahovala jen knihy s vojenskou tematikou, kinosal, hiist¢, ale i ndkladna télovychovna
hala. Pro zajemce 0 provozovani hudby zde byly nastroje a vhodné prostory, poradaly se
soutéze v recitaci, konaly se sportovni soutéze i s jinymi $kolami v¢etné civilnich. To vSe se
dovidali rodi¢e moznych uchazeci mimo jiné pii dnech otevienych dvefi.

DalSim zdanlivym kladem — a pobidkou - pro n€které rodice bylo, Ze vojenské Skoly pfijimaly
I prospéchové slabé uchazece, pro néz byl sen 0 civilni stiedni $kole, netku-li gymnaziu,
nesplnitelny.

Velitelé, ucitelé a studenti. Zvlastni pozornost zaslouzi velitelsky a pedagogicky sbor
vojenského gymnazia. Oproti vySe zminénému organizaénimu fadu VSIZ z podatku 60. let
doslo k ur¢itému zjednoduseni, protoze U nékterych funkci se prokézala jejich nepotiebnost.
V &ele ustavu stal nacelnik VGIZ, v Ruzyni to byl plukovnik, ktery piigel od vzorné bojové
jednotky. Pusobil spise jako symbol, vlastni chod gymnazia zajistovali jeho zastupci — pro
vyuku, pro tyl, pro véci politické ad. Na stran¢ studentti byla zékladni jednotkou ¢eta shodna
s tiidou, tfi Cety v kazdém rocniku tvofily rotu. Velitelem roty byl dustojnik z povolani,
zpravidla v hodnosti od nadporuc¢ika po majora, veliteli ¢et pak byli bud’ niz§i dustojnici
z povolani, vétsinou nadporucici a porucici, nebo - pokud se jich nedostavalo - absolventi
vojenskych kateder vysokych $kol, ktefi v gymnaziu vykondvali svoji zékladni vojenskou
sluzbu. VétSinou se jednalo — a mélo to svoji logiku — 0 absolventy ucitelskych oborti, protoze
ti méli mit nejlepsi predpoklady pro préci s mladezi. Naproti tomu u fady distojniki takovéto
predpoklady schazely — Casto neméli odpovidajici vzdelani, u nékterych se jednalo jen
0 dvouleté dustojnické skoly, chybély i pedagogické vlohy a osobnostni piedpoklady, coz
vedlo k tomu, Ze Zaci mnohdy neuzndvali jejich autoritu. %

Vyuku zajistoval pedagogicky sbor smiSeny v tom smyslu, zZe jen mensi ¢ast tvofili dstojnici
z povolani, vystudovani ugitelé, ktefi to tzv. ,,na vojné podepsali“,®’ ti stali v ele ucebnich
skupin rozdélenych podle povahy pfedméti — humanitnich (déjepis a ob¢anskou nauku ucili
jen dobfe provéteni stali ucitelé), jazyka, pfirodovédnych ... Do téchto skupin patfili pak
i civilni pedagogové a pedagozky ajako dopliiky i n&ktefi absolventi VKVS, protoze plného
stavu stalych pracovnikii se nedatilo dosdhnout.

Na stran¢ druhé ovlivitovali postoje uciteld zaci, ktefi, jak uz bylo uvedeno, z velké Casti
neodpovidali narokiim na civilniho gymnazidlniho studenta ani studijnimi ptedpoklady, ani
kazni. Ti nejhorsi z nich se chovali k méné raznym pedagogim — vétSinou zenam — drze
a v nekterych piipadech je dokdzali ze Skoly velmi rychle vystvat. Kazenska opatfeni byla
problematicka — na jedné strané€ panovala disciplina, na druhé stran¢ armada neméla zajem na
odchodu studentd a mnoho vychovnych prohieskii tak bylo piehlizeno. Vylou€eni pak
postihlo vétsinou jen ty studenty, ktefi nestacili ani jiz tak okleSténym studijnim naroktim,

%Je tfeba zdiraznit, Ze ne vSichni ddstojnici byli takovi, Ze bylo mozno pozorovat i velké rozdily v jejich
pristupu, ato nejen podle osobnich vloh, ale také podle vlastniho pracovniho nasazeni. Néktefi plnili své
povinnosti zodpovédng, a to se pak odrazelo i na trovni jejich zakovskych rot, jini se snazili praci si co nejvice
ulehcit.

37Tj. stali se vojaky z povolani, ackoliv neabsolvovali b&Znou vojenskou $kolu.
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nebo dali najevo nezadouci politické z4jmy, k nimz udalosti v Praze konce 80. let nabizely
fadu prilezitosti.

Zavér

Vojenské stiedni $koly v Ceskoslovensku po roce 1948 mély jasné vymezené misto,
stanovené cile a postupné¢ ziskaly pfesnou organizaci, jez vychazela pievazné z vojenskych
pravidel. Poskytovanim vyhod se snazily ptildkat budouci zajemce 0 vojenské povolani, diky
tomu také svym zptisobem feSily nékteré vySe zminéné socialni potize. V zdjmu dosazeni co
nejvetSiho poctu absolventlt podléhali studenti vyrazné odliSnym pravidlim studia nez Zaci
civilnich skol. Tykalo se to tak jak hodnoceni jejich znalosti, tak i celkového pohledu na svét
avlastni postaveni vném. Mnozi studenti vojenskych 8kol nepfichazeli zrodin
s jednoduchym socialnim zdzemim a ,klidnymi“ rodinnymi poméry. To se odrazelo velmi
Casto v socialnim zivoté Skol, ale ive zpisobu vyuky a studia samotnych studentd. Jejich
aspirace a motivace byly odlisné. Nékteti vkladali do vojenské kariéry veskeré schopnosti
a,,svlj ukol“ plnili s maximalnim nasazenim; jini naopak ve svych vykonech znacné
polevovali a spoléhali s potekadlem ,,VySkov to jisti, Ze tamni Vysoka vojenska Skola
pozemniho vojska méla mit na studenty vysokych vojenskych Skol pomérn¢ nizké néroky.
Jaké byly studijni piib&éhy jednotlivych absolventl stiednich a vysokych vojenskych Skol,
ukazi snad vbudoucnu vydané vzpominky ¢i zapisky pamétnikii. Jaké byly oficidlni
vzdélavaci zaméry a snahy socialistického vojenského skolstvi v 80. letech 20. stoleti, musi
analyzovat dalsi studie, jejichz pramenna zakladna ovSem nebude moci byt - s ohledem na
stav archivalii a pfistup k nim — tak riznoroda, jak jsme zvykli v pfipadé analyz tykajicich se
civilniho skolstvi.
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Inspector Gustav Werner and his influence on the
functioning of the Czech secondary schools in the
Protectorate of Bohemia and Moravia

State school inspector Gustav Werner is today an already forgotten
figure that has plagued Czech secondary schools during the World War
Second. A secondary school teacher, who was originally loyal to
Czechoslovakia, became a Gestapo and Sicherheitdienst informer after
the occupation of Bohemia and Moravia. Werner applied his great
influence in the educational system in particular to build a network of
informers and to destruct existentially (and in some cases physical)
persons against whom he was personally prejudiced. He also
participated in the Nazi indoctrination of Czech professorial
community by organizing of the so-called retraining courses. His
decision concerning the conclusion of some schools, approving the
number of newly admitted students and personal interventions during
the school-leaving examinations stood behind the wartime devastation
of Czech secondary schools. Reconstruction of Werner’s fates during
the World War Second uncovers not only the career of an informer, but
also shows tremendous pressure, with whom professors and students of
Czech secondary schools had to deal with.

Valdstejnska 20 « Praha 1 «
Ceska republika
sustova@npmk.cz

Ceské skolstvi bylo v obdobi Protektoratu Cechy a Morava drasticky postizeno nejenom
uzavienim vysokych §kol, ale také devastaci sité Skol stfednich a pfeplnénim Skol obecnych
a meéstanskych. Zakladni rysy vyvoje popisuje nekolik historickych studii (Bosédk 1969;
Novotny (ed.) 1968; Cesti ucitelé v protifasistickém odboji 1939-1945. 1978; Morkes 2005;
Jasinski 2006), presto vSak ziistavaji oblasti, kterym dosud nebyla vénovana odpovidajici
pozornost. Jsou to témata spojend s d¢jinami kazdodenniho Zivota konkrétnich vzdélavacich
ustavi, ale také problematika ucitelli a profesort kolaborujicich s nacistickym reZzimem. Do
této oblasti spada i ¢innost némeckého Skolniho inspektora pro ¢eské stiedni Skoly Gustava
Wernera. V literatufe vénujici se déjinam skolstvi vSak o Gustavu Wernerovi a jeho ¢innosti
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nalezneme pouze velmi strucné zminky, ¢astéji na n¢j narazime v fadé vzpominkovych
almanachti stfednich skol. Riizné historky, jichz je Werner hlavni postavou, dnes ptsobi téméf
neuvéiitelné a ¢tenai mize nabyt dojmu, Ze je obéti ,,selektivni amnézie* autora, jehoz pamét’
vytésnila tragické zazitky a ponechala si pouze komické historky.

Tento rozpor byl zpusoben absenci témét jakéhokoliv materidlu, z né¢hoz by bylo mozné
rekonstruovat Wernerovy zivotni osudy. Timto klicovym zdrojem informaci je soudni spis
Gustava Wernera, ktery vznikl u Mimoiadného lidového soudu v Praze.®® Celkovy obraz je
mozné doplnit i diky jiz vySe zminénym almanachim stiednich $kol, v nichZ jsou zachyceny
vzpominky studentd i profesort. A tak se po témét 70 letech vynofil obraz Zivotnich osudt
jednoho z nic¢itelt ¢eského stfedniho Skolstvi, jehoz jeden z profesorti charakterizoval jako
muze ,, ... §tvdri notorického opilce, s chovanim pastyie veprii anebo spise handlire
s dobytkem, zjev odporny a dusevné nesporné vichylny .

Zemsky Skolni inspektor Gustav Werner patii k osobnostem, které vyrazné ovliviiovaly
fungovani Ceskych stiednich Skol i Zemské Skolni rady, osudy stfedoskolskych profesori
a studentl. Jeho udavacska aktivita zasahla | mimoskolni prostfedi, bohuzel Casto spjaté
s Wernerovym nejbliz§im okolim.

Gustav Werner se narodil 13. ervence 1887 hospodati Franzi Wernerovi a jeho manzelce
Marii, rozené Tacheci v obci Prosmyky*® u Lovosic. Po absolvovani némecké obecné $koly
chodil na niz§i gymnazium v Bohosudové a vyss$i gymndzium vV Litoméficich, kde také
30. Gervna 1906 slozil maturitni zkousku.*! Na jeho vysvédéeni z oktavy ina maturitnim
vysvédcéeni je hodnocen i Cesky jazyk, asice v oktavé znamkou befriedigend (uspokojivy,
trojka na Sestistupniové Skale), U maturity pak pouze jako geniigend (dostatecny, ctyika). Neni
bez zajimavosti, Ze pii vyslechu u Krajského soudu*? v Praze uvedl, Ze doma &esky nehovofili
a ¢eStinu se naucil aZ na vojné, coz je v rozporu s vySe uvedenymi studijnimi vysledky na
sttedni Skole. Zftady svédectvi vysvitd, Ze Wernerova ceStina nebyla prosta silného
némeckého prizvuku. OvSem ijeho némcina byla ovlivnéna silnym akcentem, jak 0 tom
zachoval svédectvi i Josef Skvorecky. Werner tehdy spilal profesoru nachodského gymnazia
Puchweinovi,, ... jakymsi sudetickym dialektem*. (Skvorecky 2003, s. 14) O urovni
Wernerova rodného jazyka sv&déi i vyrok dal§iho z vyrokt profesorti nachodského gymnazia
Propilka, ktery mu udajné mél fici: ,, Ich lehre Goethes Deutsch, Herr Inspektor, ich lehre
nicht Schweindeutsch. “ (tamtéz)

Na podzim roku 1906 se zapsal ke studiu na teologické fakult¢ ve Vidni, ale jiz v dalSim
semestru se zapsal na filosofické fakulté¢ némecké university v Praze ke studiu latiny, fectiny

3Statni oblastni archiv v Praze (déale jen SOA), fond Mimotadného lidového soudu (dile jen MLS), spis LS
2119/1946. Fond jeste neni uspotadan, jednotlivé archivalie jsou pouze ocislovany, aby jej bylo mozné studovat
anedoslo ke ztrat¢ archivalii. Z toho divodu neni mozné u archivalii udavat signatury ¢i inventarni Cisla.
V poznamkovém aparatu se proto odvolavam pouze na co nejpiesnéji charakterizované archivalie.

39SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd profesora Méstského divéiho redlného gymnézia v Hradci
Kralové dr. Jaroslava Knoba.

400bec Prosmyky (némecky Prosmik) dnes neexistuje, jeji katastralni izemi tvofi soucast katastru Lovosic.
#1SOA v Litoméficich, fond Gymnédzium Litométice, Hauptprotokol der Maturitits-PriifungimSchuljahre 1905/6,
s. 23.

42SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, protokol z 16. srpna 1945 sepsany u Krajského soudu v Praze.
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a némecké literatury. Studia zavrsil zavéreénymi zkouskami v letech 1914 - 1916, avsak za
nékolik tydni po jejich slozeni narukoval do armady, ze které byl propustén 17. fijna 1917.%
V roce 1920 byl ustanoven na némecké redlné gymnazium v Mosté, kde ptisobil az do
podzimu 1937 jako vyucujici latiny, némciny a CeStiny. V roce 1922 se zde ozenil Emilii
Pavlou Grieselovou, narozenou 18. zaii 1903 ve Vtelné¢ u Mostu. Z tohoto manzelstvi se
narodili dva synové - Konrad (1923) a Bernhard (1928). Za valky oba chlapci museli
narukovat, Konrad slouzil na italské fronté a posledni zpravu od né¢j rodina dostala v unoru
roku 1945. Protokol sepsany na policejnim Feditelstvi *° se zmifiuje 0 moZnosti, Ze se Konrad
ukryva v Mosté. Mladsi Bernard byl s celou kvintou némeckého gymnazia v Praze VI.
odveden jako do Srbska jako Flackenhelfer. V kvétnu 1945 jiz byl zpét v Praze.

V Mosté se Werner stal ¢lenem Deutschechristlich-sozialistischeVolkspartei a byl i ¢lenem
okresni spravni komise. Podle povéaleéné vypovédi Jana LankaSe pisobil dojmem obcana
velmi loajalniho k mezivaleéné republice, Casto se angazoval v zajmu ceského gymndzia
vV Mosté. % Policejni rada Mainer ve své vypovédi uvedl, Ze si mu Werner stézoval na
neloajalitu profesord némeckého gymnazia v Mosté K republice ataké na no¢ni cviceni
studentfi, kteii pak pii vyucovani spali. 4’ Oba muzi ve svych vypovédich zmituji Wernerovu
naklonnost k pozivani alkoholu a karetnim hram.

V dob¢ mosteckého plsobeni se Gustav Werner ziejmé vénoval i odborné Cinnosti. Kdyz
zalistujeme rejstfikem autor Ceské narodni bibliografie, objevime pod jménem Gustav
Werner &tyfi publikace,’® vydané v letech 1936 a1938 v Ceské Lip&. V rejstiiku neni
U autorova jména zadny dalsi udaj, nicméné vzhledem k okolnosti, ze publikace se vénuji
antickym redliim, je pravdépodobné, Ze jejich autorem je pravé Gustav Werner -
sttedoSkolsky profesor a zemsky Skolni inspektor.

Z Mostu Werner odesel na podzim 1937, kdy byl k 1. #ijnu®® &i 1. listopadu 1937°° povolan
k zemské skolni rad¢ a na pocatku roku 1938 se za nim do Prahy pfestéhovala i jeho rodina.
Podle vypovédi Josefa Endta v prvnim roce sluzby nijak napadné nevystupoval. Po
odstoupeni Sudet némedti profesofi, ktefi pasobili na uzemi oklesténého Ceskoslovenska,
Casto zadali o ptelozeni do Sudet. Tuto zadost, které bylo vyhovéno, podal i Gustav Werner.
Kratce po jejim schvaleni navstivil Werner Josefa Endta,, ... v presidiu zemské Skolni rady,

#3Archiv Univerzity Karlovy v Praze. Posledni zkousku slozil 2. ¢ervna 1916.

#SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, zadrzovaci protokol z kvétna 1945.

45SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, protokol sepsany na policejnim feditelstvi 16. kvétna 1945.

#SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd’ Jana Lankase, feditele Beneova redlného gymnasia v Praze
XIX. z 26. biezna 1946.

4’SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd policejniho rady JUDr. Josefa Mainera z r. 1946. Dr. Mainer
byl od ¢ervna 1935 do odstoupeni Sudet Némecku policejnim feditelem v Most€, za valky ptsobil v Plzni. Podle
svych slov pfed Wernerem varoval ¢eské profesory v Plzni i zemského Skolniho inspektora Horu. Poradil jim,
aby v pfipad¢€ nutnosti upozornili Wernera na existenci svédka jeho predvalecné politické Cinnosti.

“8Jedna se o publikace Allg. Mythologie, ein Abriss der Gotter- und Hellenkunde (vydéano 1936); Deutsche
Dichtung- und Verslehre. Ein Abriss mit Ergénaugengen aus der klassischen und romantischen Verslehre
(vydano 1936); Schriftum der Romer (vydano 1938) a Staatswesen und Kulturleben der Romer. Realien (vydano
1938). Vsechny publikace byly vydany nakladatelstvim Johann Kiinstner v Ceské Lipg.

4987. Jahresbericht des deutschen Staatsoberrealgymnasiums in Briixiiber das Schuljahr 1937/38. Briix 1938, s.
3.

S0SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd’ zemského $kolniho inspektora Josefa Endta z 23. tinora 1946.
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poklek na kolena, sepial ruce a zrejmé v rozruseni zvolal ,, Nechte mé tady, nemohu do Sudet,
oni by mé tam...", pricemz rukou pod krkem naznacil obéseni.* °* Nakonec byl z rozhodnuti
Ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ponechén v Praze, kde byl po 15. bieznu 1939 ptidélen
k némecké Casti prave rozdélované Zemské skolni rady.

Zahy po vzniku Protektoratu Cechy a Morava se dosud nenapadny zemsky $kolni inspektor
zaCina meénit. ,,Ze skromného, tichého a nendrocného kolegy stal se sebevédomy, hrdy
a panovity clovek, ktery své sympatie k Cechiim zaménil za némeckou nenavist a tvrdil, Ze
proti ceskym profesoriim musi se prisné vystupovati, ponévadz jsou to sami ,, BeneSovci‘“ a na
strednich Skolach vychovavaji mlddez v protinémecké tendenci. “ %

Stvrzenim této zmény byl i Wernertv vstup do Sudetendeutsche Partei® a zahy zacal pracovat
nejprve pro Sicherheistdienst (dale jen SD), zahy ipro Gestapo. Inicidtorem Wernerova
vstupu do sluzeb SD byl ¢len SS dr. Emil Erlebke, s nimz se znal z Mostu.>* V poloving
kvétna 1939 doslo k setkani ve vinarng, jehoz se ucastnili jesté dr. Pfaff a dr. Patig, na némz
byla Wernerovi vytykana jeho predvalecna Cinnost v Mosté. Jiz v srpnu 1939 se stal
konfidentem SD a podle dotazniku z 10. 8. 1939, z n¢hoz zaneseny udaje do zadrZovaciho
protokolu z poc¢atku kvétna 1945, byl jiz &ekatelem na &lenstvi v NSDAP. Clenkou SDP
a Cekatelkou na clenstvi v NSDAP byla ijeho manzelka Emilie. K Zadosti 0 ¢lenstvi
v NSDAP udaval, Ze ji podal v kvétnu 1939 proto, aby se udrzel v titad&.>® 20. listopadu 1940
&i 9. prosince 1940° piesel do ¢eského oddéleni Zemské skolni rady, kde mél dohlizet na
vyudovani néméiny na Eeskych stiednich skolach v Cechach, zahy viak na sebe strhl veskery
dohled a agendu ¢eskych stfednich skol. V roce 1942 byly Ceska i némecka zemska Skolni
rada slou¢eny do Landespriasident Hauptabteilung fiir Erziehung und Unterricht a Werner
pracoval jako vedouci oddé€leni pro némecké a ceské Skoly. 1. srpna 1944 byl jmenovan
vladnim radou.’

Wernerovu konfidentskou ¢innost, kterou zah4jil v ¢ervenci 1939, miZzeme rozdélit do dvou
okruhti. Prvni skupinu tvoii tfi ,,ndhodné* piipady, druhou pak obéti, které uvazly ve
Wernerové informacni siti, kterou na Zadost SD promyslené¢ budoval na ceskych stfednich
Skoléch.

Skupina tfi ,,ndhodnych ptipadi* byla tvotena piipady d€kana Tylinka v prazskych Nuslich,
P. Ferdinanda Prokopa a pfipadem udanim rodi¢i sazece Statniho nakladatelstvi Jaroslava
Havla z poslechu zahrani¢niho rozhlasu (tento pripad vSak v kone¢ném rozsudku vubec
zminén, vina nebyla Wernerovi dokézana).

5ISOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd’ zemského $kolniho inspektora Josefa Endta z 23. inora 1946.
52SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd’ dr. Rudolfa Klecky z 21. 2. 1946.

53Podle kartotéky ¢lent SAP ulozené v Archivu bezpeénostnich slozek vstoupil do SAP 1. 4. 1939.

%4SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, nedatovana vypovéd’ Gustava Wernera.

%5SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, protokol z 16. srpna 1945 sepsany u Krajského soudu v Praze.

%SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946,protokol z 16. srpna 1945 sepsany u Krajského soudu v Praze. Podle
vypovéd’ zemského $kolniho inspektora Josefa Endta z 23. inora 1946 byl k ¢eskému oddéleni ZSR piidélen az
9. prosince 1940.

57Zemsti $kolni inspektofi mohli byt po nékolika letech dobré sluzby jmenovani vrchnim $kolnim radou, posléze
vladnim radou. Vzhledem k okolnosti, ze mista vrchnich i1 vladnich radi byla systematizovana, byla délka ,,dobré
sluzby* nutna k povyseni dosti proménliva.
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Jak jiz bylo zminéno, Gustav Werner si budoval na stfednich Skolach sit’ konfidenti, kteii jej
informovali o déni v ustavu. Jeho informatory byli jak profesofi, tak studenti. Tuto sit’
budoval diky své ufedni moci, nebot’ mohl ovliviiovat pielozeni profesorti na konkrétni skoly,
jmenovani ¢i odvoldvani fediteli ¢i zatimnich spravcti tustavii. Nékdy vsak jeho plany
nevysly, jako v pfipadé profesora smichovského divcéiho redlného gymnazia Vojtécha
Blahouta, kterého si z neznamych diivodi oblibil a zasadil se 0 jeho jmenovani feditelem
gymndzia v prazské Resslové ulici. Behem Wernerovy navstévy gymnazia ,, ... $li po chodbé
a tu Werner uvidel viset velky kriz. ,,Co ten kiiiz tady?“ ,, Ten tu asi visel odjakziva.* ,, Tak
puijde pryc.* ,, Ten kriz tu ziistane “, nevzrusené oponoval Blahout. ,, Povidam, Ze ten kriz musi
pryc.“ A ja povidam, Ze ten kiiz tady ziistane. “ To uz Werner neunesl. Bez pozdravu vybéhl
ze Skoly a jel rovnou na ministerstvo Skolstvi s naléhdanim, aby byl Blahout okamzité zbaven
reditelské funkce. Tam pry to nechtéli spolknout tak horké. Vidyt praveé neddavno byl jmenovan
reditelem na Werneritv ndavrh. Ostatné pro tak malichernou véc se na ministerstvo nebude
vystavovat posméchu. 8

Nejzndméjsimi Wernerovymi spolupracovniky byli profesor Miroslav Casek z redlného
gymnézia v Koliné (v zavéru valky pracovnik Skolniho nakladatelstvi pro Cechy a Moravu
a redaktor Casopisu Rodice a Skola) aprofesor Vratislav Lany z humpoleckého redlného
gymndzia (pozdéji redaktor casopisu Mlady svét aprofesor malostranského redlného
gymnéazia). *° Pravé série Lanyho udani z roku 1942 skondila tragicky. Lany nejprve udal
Wernerovi feditele gymnazia dr. FrantiSka Jahodu a profesorsky sbor Ustavu jako beneSovce.
Vysledkem bylo suspendovani, zatéeni auvéznéni feditele Jahody, pielozeni profesori
Pokorného a Blumauera a vysetfovani profesori Pychy a Koberleho Gestapem. Gymnaziu
bylo zakazano otevfit vyS$i ro¢niky. Ve Wernerové soudnim spise je naznaceno spojeni
tohoto ptipadu se zatCenim starosty Humpolce Emila Hrdlicky a evangelického pastora
Rudolfa Mahovského, kteti pozdé&ji popraveni pro schvalovani atentatu na R. Heydricha. Jak
vSak vyplyva ze soudniho spisu Vratislava Lanyho, Emila Hrdli¢ku, Rudolfa Mahovského
(mimochodem pfitele Lanyho rodiny, ktery mu zprosttedkoval zaméstnani na humpoleckém
gymnaziu) a humpoleckou obchodnici Marii Svobodovou udal pravé Lany. Dale pro
schvalovani atentdtu udal iJaroslava Cumpelika a Bohumila Dieva z Mélnika, jejichz
prohiesek mu prozradil kolinsky profesor Miroslav Casek. Wernertiv podil na tomto piipadé
neni zcela vyjasnén - pfi soudnim pieliceni Werner tvrdil, Ze Lany tlacil na vySetfeni kauzy
Gestapem. Lany vSak byl v dobé Wernerova procesu jiz mrtev, a tak nemohl toto tvrzeni
vyvratit.

Dal$im Wernerovym informatorem byl fidici ucitel Filip z Ji¢ina, v jehoz domdcnosti ,, ...

v

Werner byval na nocleh a kdez se stvalo a uddvalo velmi lehkomysiné.“® Podle svédectvi

SSHAUPT, J. Truhlarna v perejich déjin. Vynatky ze vzpominek spravce gymndzia Dr. Jaroslava Haupta ,, Ve
Sklenarce za okupace”, s. 44. Rukopis vzpominek je ulozen v Narodnim pedagogickém muzeu a knihovné J. A.
Komenského, podsbirka Knihy, inv. €. 03 1955.

%Po vilce byli oba dva odsouzeni k trestu smrti. Trestni spisy jsou ulozeny v SOA v Praze, MLS, spisy LS
0855/46 (Miroslav Casek) a LS 1759/46 (Vratislav Lany). Za informace dékuji kolegovi Daliboru Statnikovi.
89SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd Vaclava Manka, feditele redlného gymnaézia v Ji¢iné v dobé
druhé svétové valky.
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tehdejSiho feditele realného gymnazia v Ji¢iné Vaclava Manka mé¢él Werner intimni pomér
s manzelkou ucitele Filipa a po jeji smrti s choti profesora Douska z ji¢inského gymnéazia.
D¢sivé bylo i predavani kazenskych prohfeska studentti, které bylo mozné vykladat jako
politickou provokaci, Gestapu. V fadé nejruznéjsich svédectvi se mi podafilo dohledat dva
takové piipady. Prvnim byla udalost z taborského realného gymnazia z 20. dubna 1942, kdy
V ustavu probihala oslava viidcovych narozenin. Po projevu ministra Skolstvi a narodni osvéty
byla hréna fiSska hymna, pii niz mé¢li studenti pozdravit zdvizenou pravici. Septiman Josef
Karnik ptedepsany pozdrav nedodrzel, a protoze tfidu navstévoval konfident Ulrich Hlindk,
t¥idni profesor Cerveny cely piipad nahlasil fediteli Vincenci Kubovi. Bud’ feditel ¢i néktery
¢len profesorského sboru doporucil Karnikovi, aby si opatfil 1€kafské potvrzeni, ze si pfi
tréninku v atletickém klubu zptsobil zranéni, které mu nedovolilo zdravit zdvizenou pravici.
| profesor deskriptivni geometrie potvrdil, Ze v bfeznu student nemohl pti popisovani vykresu
natahnout ruku. Karnik byl pokaran feditelskou ditkou ateditel Kuba 0 celém ptipadu
informoval zemskou skolni radu v protokolu o III. klasifika¢ni porad€, nikoli zvlast’ a nikoli
ihned poté, co k udalosti doslo. Zemska skolni rada vratila ustavu ptipad k dosetfeni a pro
Wernera se stal zaminkou k likvidaci feditele Vincence Kuby, kterého podle dobovych
svédectvi nesnasel. 3. Cervna 1942 byli feditel Vincenc Kuba i septiman Josef Karnik zatceni
Gestapem. Zastupujicim spravcem taborského realného gymnazia jmenoval Werner profesora
Karla Madla - ,, Der Direktor Kuba wird nicht mehr zuriick kehren! Morgen werden Sie das
Geschiift iibernehmen!“®* Vincenc Kuba byl 27. &ervna 1942 zastfelen pro schvalovéni
atentatu na R. Heydricha. Septiman Karnik byl 19. fijna 1942 rozhodnutim Ministerstva
Skolstvi anarodni osvéty vyloucen ztadného i privatniho studia na fadnych i privatnich
$kolach v Protektoratu Cechy a Morava.

Druhy, velmi obdobny pfipad se odehral na redlném gymnaziu v prazské Truhlaiské ulici
rovnéZ na jafe 1942. Tercian Hladik byl v hodin€¢ zemépisu pfistizen, jak si kresli. Na papirku
oo byl tuzkou nakreslen maltézsky kiiz, U ného svicka s plaminkem, palmova ratolest a pod
tim byla napsdina jména nékolika Zakii s poznamkou kvétiny. “®? Zemépisat predal celou
zalezitost tfidnimu, ktery byl ¢lenem Vlajky a ,, ... pojal podezreni, ze maltézskym krizem je
minén hakovy kiiz a Ze rozsvicend svicka a palmova ratolest symbolizuji pohieb. “®® Tercian
tuto spojitost poptel. Zatimni spravce ustavu celou zalezitost konzultoval se zemskym
Skolnim inspektorem Janem Vitovskym a ptipad posoudili jako bézny kazensky prestupek.
Profesor tridni vSak véc dale vySetfoval apodafilo se mu jednoho z tercianii piimét
k vypovédi, ze Hladik mél prohlasit: ,, Uz to nebude dlouho trvat a Némci to prohraji. “%* Toto
Jiz zatimni spravce Haupt nemohl nechat bez odezvy. SnaZil se najit co nejméné bolestivé
feSeni, nechtél uskodit Hladikovym spoluzdkim, rodiné ani Skole. Proto se rozhodl svolat
poradu pedagogického sboru, ptecetl protokoly 0 vysleSich a oznamil, Ze zemské Skolni radé

81SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd’ profesora Karla Madla.

2HAUPT, J. Truhldrna v pefejich déjin. Vynatky ze vzpominek spravce gymndzia Dr. Jaroslava Haupta ,, Ve
Sklenarce za okupace “, s. 103. Rukopis vzpominek je ulozen v Narodnim pedagogickém muzeu a knihovné J. A.
Komenského, podsbirka Knihy, inv. €. 03 1955.

83Tamtéz.

B4 Tamtéz.
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navrhne Hladikovo vylouceni. Kdyz byl navrh doru¢en zemské Skolni radé€, postup znovu
fesil spolu s Hauptem inspektor Vitovsky a viceprezident JUDr. Novak. Shodli se, ze ptipad
je politicky a musi ho pfedat Wernerovi. Ten se dalsi den dostavil jesté s jednim muzem do
gymnazia a tfi hodiny zde Hladika vyslychali. Po vyslechu Werner konstatoval, ze tercian
Hladik ,, ... ist war dumm, aber brav.“® Dokonce Hladikovi povolil dal$i névitévu skoly,
ovSem za cenu, ze se stal konfidentem gestapa. Na konci Skolniho roku propadl a gymnazium
se ho tak zbavilo. Stacil vSak udat svého domdciho ucitele, ktery jej béhem vysetfovani celého
piipadu, kdy Hladik nesm¢l chodit do skoly, ucil. Véznéni pedagog nastésti piezil.

Gustav Werner vSak Ceské stiedni Skoly neterorizoval pouze hrozbou udéani studentskych
prohieskli Gestapu. Pro distingované stfedoskolské profesory bylo Sokujici jiz samotné
Wernerovo vystupovani pii inspekcich. ,, Pri prvé navstévé zdejsiho ustavu dne 28/3 1941
prisel Gustav Werner jako obchodnik vepiovym dobytkem. Mél vysoké boty, jezdecké
usmolené kalhoty, kozeny usmoleny kabat a narazeny klobouk. Vboural se do reditelny a ani
se nepredstavil. Hnal se k vesdku, svlékal se a volal: ,, Helfen sie mir“. Potom se dal do jidla.
Z aktovky si vzal chléb mazany silné sdadlem, chodil po reditelné, zastavoval se pred zat.
spravcem, ktery pracoval néjaky pripis pro zemskou Skolni radu, avelmi provokativné
mlaskal. Kdyz se najedl, napil se z cutory vina, funél od velké namahy, ptal se po rozvrhu
hodin némciny.“®® | podle dalsiho svédectvi se odival do jezdeckych kalhot a holinek,
dvojtadového prouzkovaného saka, v jehoz klopé se skvél odznak NSDAP (Beran 1999).
Sokujici bylo Wernerovo chovani viiéi élentim a zvI4sté lenkdm profesorskych sbort, které
bézné urdzel ve ttidach pred studenty. ,, Treti inspekce byla nejhorsi. Prisel do VI.a tridy v r.
1943. Se zackami mluvil Cesky, Fikal 0 mne, Ze jsem duSevné neschopna, abych chapala smysl
a poslani narodniho socialismu a nosila jej jako bonbonek do vyucovacich hodin a otvirala
tim obzor svérené mi mladeze. On Ze si na mne ale posviti, ponévadz vi, jak ucim, resp.
neucim. “ ¥ Néktera svédectvi pusobi i s odstupem vice nez 70 let zcela neuvéfitelné. ,, Pri své
posledni inspekci se mi Werner pred zacdtkem hodiny schoval do posledni lavice a nedovolil
pred nim sedicim Zakiim povstati, abych ho nezpozorovala. Védela jsem sice, Ze je na ustave,
ale netusila jsem jeho pritomnost ve tride. Po ctvrt hodiné vyucovani vyskocil z posledni
lavice jako gumovy mic¢ a zacal zuriti, Ze takové ,,voloviny“ jesté neslysel aze mé nebude
poslouchat. Jeho nadavky se hrnuly takovym privalem az do konce hodiny, Ze se viibec na nic
nepamatuji, jen na jeho posledni slova ,,Mit lhnen sprech ich zum letztenmal. Nacez jsem
odpovédéla ,, Gott sei Dank*. V té chvili jsem si myslila, Ze mé zabije. “%®

nerespektovani platnych piredpisti anaprostd nepiedvidatelnost jeho rozhodnuti. Zvlast
vyhrocené byly maturitni zkousky v letech 1942 a 1943. Pfed maturitami ve $kolnim roce

85Tamtéz, s. 105.

8SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd zatimniho spravce realného gymndazia v Kladné Vojtécha
Burdy z 30. listopadu 1945.

87SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd profesorky Méstského divéiho redlného gymnasia
Krasnohorska v Praze II. Hany Necesalové-Jirsikové ze 14. listopadu 1946.

88SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypoveéd profesorky realného gymnazia v Liberci Marie Sykorové-
Rybové z 9. listopadu 1945, ktera za valky ucila na Méstském divéim redlném gymnaziu v Hradci Kralové.
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1941/42, které probihaly v dobé kratce po atentatu na R. Heydricha, obeslal Werner predsedy
maturitnich komisi davérnym dopisem, v némz uvadi, ze ,, ... priblizné 20% Zakii nevyhovuje
plné pozZadavkum, zvlaste v némciné. ... Se zietelem na zvlasté zduraznenou duvérnost se
soucasné cinite osobné odpovédnym za presné dodrieni téchto pokynii. “®® Obdobny piikaz
zaslal predsedim maturitnich komisi iV roce 1943, o rok pozdé&ji se od kvoty propadlych
ustoupilo, nebot’ ke zkouskam dospélosti jiz dospéli studenti z ro¢nikli, z nichz byli ti se
slabsim prospéchem vylucovani.”® U maturitnich zkousek konanych vroce 1942 také
pozadoval, aby celd zkouska probihala v némcin¢, a¢ tento ptedpis platil az od dalSiho
Skolniho roku.

Werner rovnéz vyuzival nového piedpisu, podle néhoz sice stanovil vyslednou znamku
ptedseda zkuSebni komise, avSak pokud byl pfitomen némecky Skolni inspektor, rozhodoval
0 znamce on. Na ji¢inském redlném gymnaziu pfi maturitach, které se konaly 8. Cervna 1942
a probihaly az do 22.30, vyhodil 32% maturantti, které si vybiral bez ohledu na ptedem
stanovené poiadi zkousenych.”* O dva roky pozd&ji se U maturitni zkousky setkal s Wernerem
jic¢insky fyzikai Jaroslav Zeman: ,, Zasahoval do priitbehu zkousky takovym zpiisobem, ze se to
ani zkousce nepodobalo. Mél jsem dojem, Ze mne vyhodi i S kandidatem. ™

Leckdy svou inspekci u maturitni zkousky vykonal naopak proto, aby pomohl studentiim,
ktefi u n&j méli protekcei. ,, Sam mu pomdhal pri zkouSce z némciny a z latiny. Z nemciny mu
nadiktoval znamku vybornou, z latiny mu dal sam misto, s nimz vSak potom neumél sam
hnouti a musil prenechati vedeni zkousky examindtorovi.“™ Stejné tak zasahl pfi maturitach
na divéim redlném gymnaziu na prazském Smichové, kdy otazku své chranénky zodpovédél
sam a maturantka ¢as od Casu pritakala Ja nebo Nein. Werner jeji vystoupeni zhodnotil jako
... V¥borné, vorziiglich, nicht war“ ™. Nevydrzel v$ak do okamziku, kdy komise
rozhodovala o0 znamkach, takze pfedseda komise prof. Haupt vybornou (proti piedpistim)
zménil na dobrou a naopak nechal projit studentku, kterou Werner piivodné vyhodil.

Dalsim mistem stfetii Ceskych profesorti s Wernerem byly tzv. pteskolovaci kurzy pro ucitele
dé&jepisu, které probihaly v prvni poloviné roku 1942 (podrobnéji viz Sustova 2013). Podle
dobovych svédectvi byli nékteti profesofi zbaveni prava vyucovat déjepis (Bosak 1969). Ve
Wernerové soudnim spisu je konkrétné zmifiovan piipad profesora domazlického realného
gymnazia Karla Recka, ktery vedl pteskolovaci kurs v Plzni. Jak ovSem pamétnik

OHAUPT, J. Truhldrna v pefejich déjin. Vynatky ze vzpominek spravce gymndzia Dr. Jaroslava Haupta ,, Ve
Sklenarce za okupace”, s. 40. Rukopis vzpominek je ulozen v Narodnim pedagogickém muzeu a knihovné J. A.
Komenského, podsbirka Knihy, inv. ¢. 03 1955

HAUPT, J. Truhlarna v perejich déjin. Vynatky ze vzpominek spravce gymndzia Dr. Jaroslava Haupta ,, Ve
Sklenarce za okupace“, s. 45 a 47. Rukopis vzpominek je uloZzen v Narodnim pedagogickém muzeu a knihovné
J. A. Komenského, podsbirka Knihy, inv. €. 03 1955

"ISOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd’ feditele redlného gymnazia v Ji¢ing Vaclava Méanka.

2SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd’ profesora realného gymnazia v Ji¢ing Jaroslava Zemana.
8SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd fteditelstvi Akademického gymnasia v Praze II. z 10.
listopadu 1945.

""HAUPT, J. Truhldrna v pefejich déjin. Vynatky ze vzpominek spravce gymndzia Dr. Jaroslava Haupta ,, Ve
Sklenarce za okupace, s. 43. Rukopis vzpominek je ulozen v Narodnim pedagogickém muzeu a knihovné J. A.
Komenského, podsbirka Knihy, inv. ¢. 03 1955.
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poznamenal, ,, Ze nékteii ticastnici byli zbaveni prava vyucovat DZ, bylo v tehdejsi dobé jen
ulehceni. “™

Podle povale¢nych vypovédi se Gustav Werner zacal s blizicim se koncem valky ,, ... znatelné
mirnéji, nebot videél, ze by se mohlo prece jen vyplnit to, cemu pry se pri svych navstevach
drive posmival, to je zadrhnuti jeho propitého hrdla. “'® Zatimni spravce ji¢inského realného
gymndzia Véaclav Manek ve své vypovédi zpétné usuzoval, ,,Ze vyvrcholenim jeho
teutonského furoru na zdejsim ustave byl praveé onen hrozny rok 1942 a ze v dalsich letech se
Werner znatelné mirnil asi vlivem valecnych uddlosti po némecké katastrofé u Stalingradu,
kdez ztratil téz nejstarsiho syna. [jednalo se jeho nemanzelského syna Ericha Nitsche,
narozeného 23. 4. 1916] ... Také jeho inspekce ve tiidach a chovani k prof. sboru i mné se
podstatné zlepsilo. “""

Gustav Werner byl zadrzen jiz 5. kvétna 1945, Gidajné profesorem pifidélenym k zemské
$kolni radé dr. Chovancem.’”® Do 16. kvétna byl internovan v zajateckém shromazdisti ve
smichovské Zborovské ulici, odkud se vydaval na praci pii odstranovani barikadd a udajné se
dvakrat pokusil spachat sebevrazdu.”® Zajimavé je dodnes dochované prohlaseni Josefa
Karbulky, bytem Svecova ulice 34 v Praze-Bubenéi, datované 13. kvétna 1945 a podepsané
jesté daldimi tiemi obyvateli téhoz domu.?® V tomto prohlaseni Karbulka uvadi, ze Werner
i jeho zena se po celou valku chovali velmi slusné a ,, sami mne upozornili, abych si peclive
uschoval zbrane, které jsem mél ve svém drzeni. O uschové téchto zbrani celou dobu valky
védeli. “® Werner oviem bydlel v Brokoffové ulici 1782 na prazském Smichové, coz dokazuje
jeho dochovana valecna korespondence, kterd je soucasti soudniho spisu atatdz adresa je
uvedena jako Wernerovo posledni bydlisté ivsamotném zadrzovacim protokolu.
Pravdépodobné se jednalo 0 neuspéSny pokus dosdhnout Wernerova propusténi ze
zadrzovaciho shromazdisté. Odtud byl 16. kvétna 1945 piedan Policejnimu feditelstvi a 0 den
pozdéji do vazebni véznice Krajského soudu v Praze na Pankréaci. 1. Cervna 1945 byl
Z pankracké vazby ptevzat distojniky NKVD a pii odsunu Rudé armady byl transportovan na
vychod. Ze soudniho spisu neni jasné, kdy se dostal zpét na ceskoslovenské uzemi - prvnim
dokladem o jeho opétovné piitomnosti je protokol sepsany U prazského Krajského soudu
16. srpna 1945.

SSOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd profesora redlného gymnazia v Plzni dr. Zdetika Biby z 9. 11.
1945.

8SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd zatimniho spravce realného gymnazia v Roudnici nad Labem
Antonina Kalouse.

""SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd profesora (vile¢ného zatimniho spravce) realného gymnazia
v Ji¢in€ Vaclava Manka.

BHAUPT, J. Truhlarna v perejich déjin. Vynatky ze vzpominek spravce gymndzia Dr. Jaroslava Haupta ,, Ve
Sklenarce za okupace“, s. 88. Rukopis vzpominek je ulozen v Narodnim pedagogickém muzeu a knihovné J. A.
Komenského, podsbirka Knihy, inv. ¢. 03 1955.

®SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, dopis vrchnimu policejnimu radovi Vyslouzilovi z 13. 5. 1945.

8SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, prohlaseni Josefa Karbulky z 13. kvétna 1945. Z prohlaseni vyplyva,
ze Karbulka se dostavil na policejni feditelstvi jiz 11. kvétna 1945.

81Tamtéz.

82pted vélkou a krétce po valce Komenského ulice, dnes ulice Na Bélidle.
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17. Cervna 1945 vySel v Lidové demokracii prvni z novinovych ¢lanka (J. B. 1945)
vénovanych ¢innosti Gustava Wernera, na né&jz navazal o t¥i dny pozdéji druhy (Cernik 1945)
a23. Gervna 1945 vyslo v Mladé fronté upozornéni,®® ze Werner byl zatéen a studenti maji
podat svédectvi 0 jeho Cinnosti. Ze soudniho spisu vyplyva, ze Zemska Skolni rada obeslala
stfedni Skoly, aby profesofi, prozatimni spravci a feditelé rovnéz vydali své svédectvi.

15. Cervna 1946 bylo s Gustavem Wernerem zahdjeno trestni fizeni, samotny proces zacal
14. listopadu téhoz roku a byl ukoncen 26. dubna 1947. Obhdjcem ex offo byl Wernerovi
ustanoven JUDr. Jifi Schauer, ktery substitucné¢ zmocnil JUDr. Vladimira Popelku. Mezi
svédky byli i zemsti $kolni inspektofi Vitovsky a Endt. Werner byl nakonec zbaven nékterych
obvinéni z udani ¢i uvéznéni fady osob, na druhou stranu byl obvinén z likvidace Ceskych
skol, coz zemska $kolni rada doloZila i nasledujici statistikou:34

datum glg(():le t Ceskych strednich podet tiid pocet zaku
k 10. 9. 1937 116 1509 58 273
k1. 12.1938 107 1525 61411
Skolni rok 1944/45 77 706 24 085

Zasahi Gustava Wernera neziistala uSetfena ani zemska Skolni rada. V roce 1942 dosahl
penzionovani zemského Skolniho inspektora Jana Vitovského (podle Vitovského vypoveédi za
celou akci zfejmé stali kolinsky profesor Casek a profesor Boha¢ z malostranského realného
8, studium Caskova spisu aktivitu profesora Bohade nepotvrzuje), ktery byl
19. unora 1943 zaten Gestapem a internovan v Buchenwaldu. Zatfen byl ivladni rada
Antonin Dvorak ze Zemské Skolni rady. Z obvinéni ze zateni obou kolegli z Gitadu byl vS§ak
osvobozen. Stejné¢ jako na stfedni $koly, ina zemskou $kolni radu dosadil Werner své
oblibence a spolupracovniky.

Gustav Werner byl odsouzen za zlo€iny proti statu podle § 3/2 zakona ¢. 16/1945 Sb. (Clenstvi
v NSDAP a SDP), §3/1 (propagace nacismu a fasismu v dobé zvySeného ohrozeni republiky);
dale za zloc¢in proti osobam podle §5/2 (§ 98b/ a §99 - vefejné nasili vydiranim a vetejné
nasili vefejnym vyhrozovanim) a §7/1 (zavinéni ztraty svobody obc¢ana ¢i ob¢anti republiky)
a§11 (udavacstvi). Rozsudek jej navzdy zbavil obCanské cti, jeho jméni propadlo statu
a odsoudil ho k trestu smrti, ktery byl tyz den vykonan, podle svédectvi fady novinovych
denikdi okolo 13. hodiny.® Jeho ostatky byly pohibeny do spoleéného hrobu na hibitové
v prazskych Dablicich, kde za nékolik let byli pohibivani popraveni, které k trestu smrti

gymnazia

8BMlada fronta (23. 6. 1945, 11. vyd.), s. 2.

84SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, Vykaz zemské $kolni rady 0 poétu eskych stiednich skol, téid a zakh
v Cechach pied okupaci a na konci okupace z 22. 1. 1947.

8SOA v Praze, MLS, spis LS 2119/1946, vypovéd’ zemského $kolniho inspektora Jana Vitovského.

80 Wernerové smrti informovala 27. 4. 1947 Mlada fronta, Rudé préavo, Lidova demokracie a Pravo. Vystiizky

z téchto denikl jsou soucasti spisu uloZzeného v Archivu bezpecnostnich slozek. Archiv bezpecnostnich slozek,
sign. 305-625-5, s. 138-141.
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odsoudil Statni soud v Praze. Ve sbirkach Pamatniku Pankrac je uloZzena opratka, na niz byl
Gustav Werner obé&sen.®’

Z dosavadniho vyzkumu jasné vyplyva, ze vliv inspektora Gustava Wernera na Ceské stfedni
Skolstvi byl obrovsky. Nejenze rozhodoval 0 pielozeni profesorti z ustavu na ustav, jejich
penzionovani, jmenovani feditelti ¢i zatimnich zastupct, ale také 0 osudech celych ustavi
a samoziejmé i studentll. Jeho ignorovani zakonnych norem, alkoholismus a zfejmé i opojeni
Z pocitu moci z n¢j ¢inily nebezpecného a nevyzpytatelného cloveka s velkym vlivem.
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DISKUSE:

Antinomie totality a diskurs ¢eskoslovenské marxistické
pedagogiky: touha po jednot¢ a touha po moci.

Martin STROUHAL 2

aKatedra pedagogiky, Filosoficka fakulta, Univerzita Karlova v Praze, Ceska republika

V ceské pedagogice mame nejeden velky dluh. Jednim z takovych dluhti je absence dikladné
analyzy marxistické pedagogiky, jak se Unés po vice jak padesat let péstovala v obdobi
komunistického rezimu. Bylo by pfitom tfeba, aby byly zpracovany a kriticky reflektovany
nejen obecné formy marxistického diskursu a jeho vid¢ich témat, nybrz i jemné nuance, jez
V hlavnim proudu vytvofily drobné ti¢ky, z nichz nékteré mozna (soud¢ podle renesance
z4jmu 0 levicové mysSleni) v sobé dodnes nesou potencidl stat se veletokem. Protoze na
omezené ploSe studie nelze provést komplexni analyzu vyvoje apadu marxistické
pedagogiky, fadim svij ptispévek spise K pokustim 0 otevieni diskuse, jeZ k tomuto tématu
dosud chybi. Vzhledem Kk rozsahu budu nucen vyrazné zjednodusSovat, zejména v otazce
plurality proudd marxistického mysleni a omezim se jen na n¢kolik mélo ceskoslovenskych
prikladd. Je nutno fici, ze formy soudobého marxismu jsou mnohem sofistikované;jsi nez ty,
snimiz jsme ucinili zkuSenost v socialistickych zemich ptedlistopadové doby. Ale iV nich
pretrvava jisty dogmatismus a vazanost veSkerého uvazovani na piedpoklady, jeZ se vymykaji
hloubce radikalni kritiCnosti — protoZe ji nepfipoustéji. V této uvaze se vSak chci soustredit
ptedevSim na antinomicky moment, jenz je vysledovatelny nejen ve vSech formach marxismu,
ale nalezneme ho rovnéz v zakladech veskeré pedagogiky, je-li uvazovana jako prostredek
k vychove, a tedy k urcité promené cloveka.

Je zfejmé apochopitelné, Ze se totalitou a totalitarismem zabyvame vzdy predevSim
Vv socialné-politickych souvislostech. Nejen pedagogové védi, ze vychova byla, je a bude vzdy
,politikum®. Vychovné idealy, praktiky spjaté s tvorbou a reprodukci védéni, jakoz i edukacni
instituce, jimiz kazda spolec¢nost zajistuje své vlastni pfeziti, byly jiZ mnohokrat analyzovany
ve svétle politickych ambici dilé¢ich socialnich skupin ¢i tfid i jednotlivet. A byl to kritik
ideologii Karl Marx (Marx 1958, napt. s. 47-48, 52-53 aj.), kdo jako jeden z prvnich
presvédCivé ukazal neuvédomovanou vazanost lidského jednani na politické struktury, tj.
struktury socialniho Zivota, ktery je vzdy ur¢ovan moci, resp. ideologiemi jakozto funkcemi
této moci. Ja si vSak chci polozZit otazku, zda téma totality v pedagogickych souvislostech
neprekracuje politické konotace. Pokusim se pripomenout, Ze existuje néco jako prirozeny
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vztah mezi patiicné interpretovanou (tj. ne-politickou) totalitou a vychovou aze totalita
Jjakozto idea celku je jednim Z korenti humanistické, resp. skutecné lidské pedagogiky, 7 néjz
Cerpa ziviny a silu udrZujici ji v pusobnosti a nasazeni pro véc, jez je jejim predmétem cCi
poslanim — pro véc vychovy. Zaroven se pokusim nastinit, jak duleZitou roli hraje ve
vychovatelské touze po uceleni Zivota rozpor ajak skrze potlaceni rozporu V marxistické
pedagogice tato touha po jednoté a celku zdegenerovala do touhy po moci.

Moc a vychova — odvéké téma

Otazka vztahu mezi vychovou a celkem (TO HOLON, piip. TO HEN, totum) byla nastolena
jiz v samotnych zékladech evropského pedagogického mysleni, ddvno pted kritikou ideologii
19. stoleti. Védomi vyznamu této otazky bylo chapano jako typicky znak filosoficky
myslicich lidi, jak naznacil jiz Platon (Theait. 175a). Ruzné variace na toto téma
z pozdgjsich filosofickych reflexi vychovy nezmizely, Casto se ovSem piivodni otazka
transformovala do podoby hledani poméru mezi vychovou a moci, resp. direktivnim vedenim
v lidském spoledenstvi, coZ je ostatné jedno z kli¢ovych témat Platénovy Ustavy. Zcela
specifické zpracovani poméru vychovy K moci vazané na duchovni vladu theologickych
koncepci najdeme v obdobi stfedovéku. V renesancnich textech Casto kontrastoval vztah
svobodného formovani zkuSenosti a drilu vychovného pravidla (napi. u Montaigne, Essais I,
XXVI, De [linstitution des enfants). PolitiCtéji zabarveny vztah moci a vychovy byl feSen
v tehdy populadrnich utopiich (Campanella, More). A v obdobi novoveéku a osvicenstvi uz
bychom stéZi nalezli jméno socialniho filosofa, jenz by se pomérem vychovy a stdtni moci
nezabyval.

V perspektivaich moderniho mysleni se tvaham 0 zminéném pomeéru dostalo novych impulza.
Antinomie svobodné vychovy a fizené manipulace, pfitomna jiz v platonskych textech, byla
obnovena v duchu hegelovsko-marxovské filosofie odcizeni. Vychova je stale reflektovana
jako zkuSenost bytostné lidského vyznamu, ale akcentuje se jeji pojeti jako oteviené moznosti
selhani, manipulace, mocenského ovlddani a deformace clovéka. Vychova muize clovéka
ptivést k jeho vlastni podstaté a oteviit mu svét tim, Ze roztfisténou mnohost véci a zkuSenosti
sceli do totality svéta a do smysl davajici jednoty jeho prozitku. Vychova jej vSak mtize jeho
podstaté stejné tak dobie odcizit a svét mu navzdy uzaviit tim, Ze jej nahradi zkreslenym
ideologickym obrazem, jak to zname ze spole¢nosti, v nichz vladnou totalitni reZimy.

V soudobé pedagogice je na misté¢ klast si fadu otazek, zejména zda je po zkuSenostech
20. stoleti jeste¢ vubec legitimni mluvit 0 totalit¢ v pedagogice jako o0 né¢em zadoucim, ba
nezbytném? Jak dnes totalitu ve vychoveé uchopit? Kde ji mame hledat, kde o ni usilovat a kde
se ji obavat? A jestlize vime 0 ohroZenich plynoucich z totalitnich tendenci, jsou ve hie
ohroZeni Cisté politickd? Hrozi jen tzv. ,,vymyvani mozkd®, které vidime nebo jsme vidéli
Vv hnédych ¢i rudych totalitnich rezimech? Mame se obavat pouze ideologizace vychovy
a vzdélavani, v nichZ vladne jakysi diktat schvalenych kolektivnich reprezentaci, zatimco
reprezentace kvalifikované jako ohrozujici jsou vytésnovany nebo sankcionovany?
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Ptredevsim by bylo chybou vykreslit jednoduchy, protoze vyhradné politicky obraz ,totalitni*
pedagogiky aten konfrontovat s pedagogikou ,,svobodnou®“. Dvojzna¢nost inebezpeci
skryvajici se v totalitnich tendencich jsou mnohem hlubsi nez to, co se odhaluje v roviné
politickych struktur a praktik a co lze demonstrovat i na pedagogice nasi minulosti: jakkoli
kruté okolnosti provazely zivot v nesvobodé, proti nejvyraznéjSim excesim politické
bolsevizace pedagogiky se §lo pomérné jednoduse (alesponl niterné) branit. Byly totiz natolik
ideologické a formalistické, Ze jejich nesmyslnost a hloupost byla nasnadé¢.

Domnivam se, ze je tfeba pojem totality nahlizet strukturovanéji (coz ostatné neni nijak
objevnym stanoviskem). Jde 0 to, porozumét totalitnimu postoji Sui generis, jenz vytvari
pozadi kazdé uvedomélé pedagogiky, pokud je obecnou teorii vychovy a teorii komplexniho
formovani ¢lovéka. Ve vychové a vzdélavani také existuje mnozstvi totalizacnich snah, které
se realizuji ,,podprahové”, neuvédomované anezdivodinovang, atudiz s minimdlni Sanci
ziskat vic¢i nim rezistenci. Tato teze ptredpoklada, ze v prvni fadé promyslime, v jakém
smyslu Ize o totalité v pedagogice hovofit, jaké vyznamové roviny lze v tomto pojmu rozlisit
a jak je vztahnout k vychovatelské ¢innosti.

Totalita jako podminka moZnosti vychovy — priklad platonismu

V tivahach o totalit¢ bychom méli rozliSovat nejméné dva vyznamy, ackoli drobnych
vyznamovych odstinéni s ohledem na rtznost myslenkovych i praktickych kontexti jejich
uzivani bychom nalezli mnohem vic. V duchu rozliseni mezi vztahem k celku a mocenskou
ambici je treba rozlisit mezi totalizacnim a totalitarnim postojem. Zatimco vyraz ,.totalitarni
je zpravidla vyhrazen spolecenskym a politickym tendencim mocensky prosazovat urcita
stanoviska adruhy jednani na ukor svobodného mysleni arozhodovani jednotliven,
»totalizacnim* zde budu minit takovy postoj, jenZ se vyznacuje Usilim reflektovat celek.
Pedagogika jako teorie vychovy a celkové kultivace ¢lovéka vzdy totalizacni Usili nutné
pfedpoklada. Nejen Ze pracuje vzdy s vétSim mnoZstvim komplexnich struktur (vyvojové-
psychologickych, kognitivnich, morélnich, socialnich apod.), ale je také zalozena na urcité
piedstavé toho, co je Cloveék, co je vychovany Cloveék ajaké misto zaujima v celku véci
ptirody a déjin. To, Ze zpravidla nebyva tato predstava za vSech okolnosti plné zvédomovana
a ze dokonce mnozi ani nemaji 0 této piedstavé ponéti, nijak neumenSuje jeji komplexni
vlivy, jimz naSe pedagogické plsobeni podléha. Obraz doby je vzdy obrazem celku, byt se
vyznacuje urcitym redukcionismem, nebot pomiji specifické stranky reality podle toho, jaky
ideologicky aparat se pravé prosadil. Nicméné tihnuti k celku je zde vzdy. Uz samotny fakt,
ze vychova je proces celozivotni a ze pfijetim zavazku za jeho iniciaci i dlouholeté aktivni
udrzovani a orientaci predjimadme jeho vysledek, cil a smysl, naznacuje ambici totalizovat
Vv pfedstave, v zaméru, v ideji Zivot vychovavanych a ¢init nad nim jisté posouzeni. Zastanci
tzv. svobodné vychovy by chtéli, aby se dité rozvijelo bez natlaku, samo ze sebe, bez
manipulativniho dohledu vnéjsi autority — avSak to neni mozné. Kazda svoboda zacinad jako
nesmélé odpoutavani od totalizace svéta, kterou predklada vychovatel a bez niz by se sveét
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diskuse) azastal by mozaikou, vnitiné neintegrovanym shlukem parcialnich udalosti
a zkusenosti. Verbalizace svéta, jeho logicka reprezentace, predpoklady vzajemné mezilidské
komunikace, jakoz i moralni fad — to vSe jsou totality svého druhu, celky, jeZ je v prvnich
letech zivota ditéti nezbytné zprostfedkovat, aby se stalo ¢lovékem.

Prvnim teoretikem vyznamu totality pro vychovu ¢loveéka byl nesporné Platon. Tento myslitel
je personifikaci problému, 0 némz tu pfemyslime. Nikomu se nepodatilo 1épe vystihnout
nutnou rozporuplnost, kterd provazi vychovu jako proces kultivace ptitomnosti hodnot
pravdy, dobra a krasy v nitru ¢lovéka.

Platon se stal mnohokrat ter¢em kritiky pro sviij udajné totalitarni zptisob mysleni. Jedno
z nejslavnéjSich  odmitnuti  platonismu v antropologii  a politické filosofii najdeme
V Popperové praci 0 neptatelich oteviené spolecnosti (Popper 1994). Rakousky racionalista
vSak ve své kritice neptihlizel dost pec¢livé K rozdilu mezi Platonovou snahou piivést ¢lovéka
k reflexi celku a politickym natlakem — mozna pravé proto, ze Popper platonsky vztah k celku
nechapal jinak nez v zasad¢ politicky. Podatilo se mu vSak poukdzat na problemati¢nost velmi
neostré a stale se proménujici hranice mezi filosofickou virou Vv duchovni vyznam celku
spjatou se snahou tento celek myslenkové zachytit na jedné strané a pokusy svést ideu celku
do svéta lidské aktivity na stran€ druhé. To, o€ patrné€ Slo v hloubce Platéonovi, byla vize
zivota, ktery nepodléhd dil¢im a pomijivym podnétiim, U nichZ nikdy neni pfedem zndmé, zda
a nakolik viibec jsou pro Cloveka dilezité.

Domnivam se, ze Platontv filosoficky koncept dokonalé obce je tfeba ¢ist jako metaforu
osile asvodech projektli racionalizace politického zfizeni.®® Platén v celém svém dile
zamérné provokuje, a jestlize jsme ochotni promyslet klicova mista jeho textii jako duchaplna
podobenstvi, pro¢ nepiiznavame tutéz formu nékterym pasazim z Ustavy, nota bene tém, které
jsou v rozporu s principialnimi platonskymi stanovisky tykajicimi se dobrého Zivota a tlohy
reflexe ve starSich textech jako Euthyfron, Symposion, Gorgias ¢i Alkibiadés? V ¢em spociva
provokace Ustavy? Mam za to, e hlavné v radikalizaci rozporuplnych dusledkt, jez plynou
ze stanovisek Vv textu zastavanych (podobné postupuje Platon napf. v Parmenidovi, rozdil je
jen v explicitné piiznané aporeti¢nosti hypotéz). Platdnova neblaha zkusenost s athénskou
demokracii, jejiz excesy spojené se Sokratovou popravou piekonaly i chyby tyranské vlady
tiicitky, vedly khledani forem takové vlady, uniz by nehrozila porazka rozumu
a spravedlnosti pouhym mnozstvim a jeho nazorem.

Nemeéli bychom ztracet ze zietele dislednost, s niz Platon usiluje vynést na svétlo prave
rozpory — rozpory plynouci jak z demokratickych, tak oligarchickych a tyranskych zptsobii
fizeni obecnych véci a z jejich vychovnych dopadt. Platon je myslitelem rozport, ikdyz
vykazuje intenzivni touhu po jednoté — reflektované rozpory ji vSak neobétovava. Jednotu
mysli jako nutnou podminku uceleného zivota, k némuz Ize dospét jen skrze védomi trvalé
nejednotnosti a neucelenosti lidského poznani a existence. Snaha odstranit ze zivota rozpory

8Srv. napft. stanovisko Hagerovo ve studii HAGER, F.-P. (1994) Platén a platonismus v déjindch vychovy.
Praha: Karolinum. Viz téZ napf. BURNYEAT, F. M. Utopia and Fantasy: The Practicability of Plato’s Ideally
Just City. In FINE, G. ed. (2000) Plato 2: Ethics, Politics, Religion and the Soul. Oxford Readings in
Philosophy, s. 175-187.

29



HISTORIA SCHOLASTICA 2/2016
ISSN 2336-680X

by vedla k odstranéni podminek dialogického provéfovani bytostné jednoty, ktera je v pozadi
naSich otazek po podstatach. Nebot podstata se vyjevuje vzdy skrze to, co ji zakryva a kazda
veEc je tajemnym spojenim zjevného a nezjevného, skrytosti v odkryvaném.

Vime, Ze vychova je na jedné stran¢ socialnim faktem a vzdy se odehrava v kontextu ptredem
znamého. Nase predstavy 0tom, k ¢emu chceme dit¢ vést, se odvijeji vici horizontu
zjevnosti. Ale to podstatné, co by méla vychova obnazit, je dosud skrytd a jedinecna stranka
lidskosti konkrétniho ¢loveka a jeji jedinecné moznosti interpretovat a pietvaret znadmy svét.
Stejné tak by méla sama vychovatelskéd aktivita odhalovat dosud utajené, a ptitom dilezité
souvislosti naSich vychovatelskych ambici, naroki acili. VSude tam, kde je vychova
jednostranné svazovana a limitovana dobovymi, obecnymi, stereotypnimi, netkuli politickymi
pfesvédCenimi, kde sama sebe neproblematizuje, stava se nelidskou ajeji totalizacni,
polidstujici dimenze se proméiuje v totalitarni praktiku. Uzndni rozporu a nejednoznacnosti
se jevi jako podminka svobodné a zdravé vychovy.

Totalita jako forma ohroZeni vychovy — priklad ¢eskoslovenského marxismu

Marxismus jako typicky piiklad totalitdrniho uvazovani je jednim z historicky nejmladsich
pokusii 0 odstranéni veSkerych rozporti zreality. VSechny jeho podoby deklarativné
smétfovaly k harmonizaci zivota individua a celé spolec¢nosti, vychdzely ovSem z iluze, jez se
historicky prokéazala jako velmi nebezpecnd. Inspirovala totiz velké totalitarni snahy, které
byly vedeny dvojim typem touhy: touhou po harmonizaci lidského a spolecenského Zzivota,
jakoz itouhou moci, touhou ovladat ¢lovéka do posledniho zbytku a detailu, vnutit mu
piedem definované zpusoby rozhodovani a jednani, presvédcit ho 0 tom, Ze smysl Zivota neni
predmétem samostatného a celozivotniho hledani, nybrz hotovou véci, kterou lze nalézt
v objektivizovanych socialné-politickych strukturach a s niz se staci identifikovat.

Ve francouzskych intelektualnich kruzich se v Sedesatych letech mluvivalo 0 humanistickém
marxismu i marxistickém humanismu a marxisté se radi humanismem za$titovali, ten
ceskoslovensky oblibenou figurou ,,socialismu s lidskou tvafi“. Pfesvédceni (byt’ mnohdy jen
docasn€) nemalé Casti zapadnich intelektudlll 0 humanistickém naboji marxismu pramenilo
z kritického naladéni marxisti viu¢i silam produkujicim ,,jednorozmérného clovéka™
kapitalistické spole¢nosti. Pro predstavitele humanistické pedagogiky bylo zase atraktivni, ze
marxismus drzel urCité, byt velice zkreslené v€domi vyznamu filosofie pro pedagogiku —
pracuje totiz S piedstavou uplného clovéka, jenZ by nebyl odcizovan sdm sobé v systému
neosobnich funkci a naroki konzumni spolecnosti a nebyl by tedy redukovan jen na jednu
zivotni dimenzi. Zcela nelidska vSak byla jak snaha 0 systémové pojeti pedagogiky nesouci se
v duchu identifikace obecné védni metodologie s principy marxismu-leninismu, tak vychovny
cil spocivajici ve zformovani ¢lovéka podle piesné¢ vymezenych Sablon. Téchto dvou ryst
ceskoslovenského marxistického diskursu bych si rad povsiml blize.

Roku 1973 si v normaliza¢ni zpravé 0 neblahych dusledcich deideologizace pedagogiky
koncem 60. let stézoval Bohumir Kujal, Zze jen ojedinéle a nedostate¢né se pedagogické
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problémy fesi ,,ve spojitosti s obecnou metodologii vedy, jiz je pravé marxismus-leninismus.*
(Kujal 1973, s. 528). Zde kofeni jeden z velkych problémt marxismu — ambice byt jedinou
pravou védou. Jak uvadi Michel Foucault, potiz takovych diskurst, jakymi jsou marxismus ¢i
psychoanalyza, spociva v tom, ze chtéji diskvalifikovat jiné typy védéni v okamziku, kdy se
prohlasi védou (Foucault 2005, s. 26). Proto bychom se — nezavisle na tom, o jaky typ
diskursu jde — méli zabyvat mocenskymi ambicemi, jez v sob¢ nese samotny narok byt védou.
Foucault pise: ,,KdyZz vas pozoruji, jak se snazite ustanovit, ze marxismus je véda, nepozoruji,
abych pravdu fekl, ze se snazite prokdzat jednou provzdy, ze mad marxismus racionalni
strukturu, aze v duasledku toho jeho vyroky podléhaji verifikatnim postuptim. Pozoruji
nejprve a piedevsim, Ze Cinite néco jiného. Pozoruji, Ze navazujete na marxisticky diskurs a ze
prikladate t€m, ktefi se tohoto diskursu piidrzuji, ony mocenské disledky, jez Zapad uz od
sttedovéku ptidelil véde a jez vyhradil tém, kdoz se ptidrzuji védeckého diskursu® (Foucault
2005, s. 26). Po platonskych ryze spekulativnich pokusech a po ¢aste¢né uspésnych snahach
sttedoveku nejtésnéji propojil diskurs o pravdé s mocenskymi procedurami a praktikami moc
generujicimi pravé marxismus.

S mocenskym chapanim v&dy souvisi dalsi typicky znak marxismu, jimZ je nezajem 0 teorii,
ba dokonce postoj tvrdici zbyte¢nost teoretického poznavani, neni-li v bezprostiednim vztahu
k praxi a potiebam zivota v socialistické spole¢nosti. (Kralikova 1983, s. 100). Frantisek
Kozel se ve svém Clanku Na cesté k védecké koncepci teorie vychovy s vdécnosti vyznava
z inspiraci Makarenkem a opakuje jeho floskuli, Ze ,.knizni formule, jichZ neni mozno vyuzit
V praxi, jsou nepotiebné* (Kozel 1975, s. 725). Bylo by mozné s ni (patficné interpretovanou)
do jist¢ miry souhlasit, kdyby ovSem tato floskule neméla 0 odstavec nize dodatek, podle
n¢hoz nam Makarenko nejvice pomohl tim, Ze ,,nés zacal zbavovat dualistického pohledu na
vztah pedagogiky a politiky* (Kozel 1975, s. 726).

| Kujal si stéZoval, jak se teoretické problémy ve jménu dezideologizace zalinaji feSit
abstraktné (!), vtomto pojeti to znamend oddélené¢ od problémii komunistické vychovy:
,Nedostateény zajem 0 obecnou metodologii védy se v ¢eskoslovenské pedagogice projevuje
zv143té v krizovém obdobi také v tom, Ze se teoretické problémy zadinaji fesit odtrzend od
praxe komunistické vychovy, Ze zainaji pfevladat abstraktni teoretické uvahy, které nesleduji
rozvoj vychovy a vzdélavani Vv socialistické spolecnosti, nevychazeji z praxe a nevraceji se
k ni.* (Kujal 1973, s. 528).

Kozel k téZe tématice ve vySe citované studii uvadi: ,,Byli bychom nejspise uvizli na mél¢iné
utopismu podobné jako mnoho pedagogi anadSenct osvétaiti pied nami, kdybychom své
usili 0 ,népravu véci lidskych® vychovou nebyli zacali uskutec¢niovat v dobé osvobozeni
Ceskoslovenska Sovétskou armadou a kdybychom toto usili nebyli jednozna¢né vyjadtili
vstupem do Komunistické strany Ceskoslovenska. A tak jsme zacali teorii mravni vychovy,
kterd byla siln¢ zatiZena ptezitky utopismu a idealismu, studovat zaroven se soustavou
marxisticko-leninské teorie. Tak jsme v teorii vychovy nastoupili cestu ,od utopie k védé®, od
abstraktniho humanismu k humanismu socialistickému, od obecné lidského pfistupu
k tifidnimu pfistupu ve vychové, od pojeti komunistické vychovy jako hesla k jejimu pojeti
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jako soustavy, ktera se postupné stala na$im Zivotnim vyznanim“ (Kozel 1975, s. 725).%°

Odklon od utopismu a pokrok ve véde¢, zde konkrétné v oblasti teorie moralni vychovy, je
jednoznacné ztotoznén s prijetim marxisticko-leninské doktriny.

Typickym vyhonkem touhy formovat aovladat celého clovéka v duchu abstraktné
dogmaticky pojaté ptredstavy 0 jednoté skrze politicko-ideologické nastroje se stal koncept
,,vychovy komunistického obéana®. Marie Kralikova (Kralikova 1983, s. 100) varovala ve své
praci Komunisticka vychova a jeji slozky ptred ,konvergencemi nebo soutéZenim raznych
pedagogickych smérua“ v Ceské pedagogice a Skole, protoze intervence jinych nez marx-
leninskych principl by jen narusovala vyvoj socialistické spole¢nosti.

Marxisticti autofi svorné odmitali, aby se socialistickd Skola stala kolbi§tém, na kterém
soupeti rizné sméry a piistupy (Kujal 1973, s. 528; Kralikova 1983, s. 100), upozoriiovali na
ohrozeni komunistickych myslenek burzoaznimi sméry. Komunistickd vychova je
charakterizovana jako ,,progresivni vyvojovy stupein vychovy v jeji spoleenskohistorické
determinaci s vyraznym marxistickym zakotvenim ve spojeni rozvoje ¢lovéka s rozvojem
spolecnosti® (dle Kralikova 1983, s. 7). Sovétsky Pedagogiceskij slovar z roku 1960 ji
vymezuje jako ,,proces pfipravy vSestranné rozvinutych lidi, aktivnich auvédomélych
budovateli komunismu® (dle Kralikova 1983, s. 7). ,,Marxisticko-leninsky svétovy nazor*
a ,.komunistickd zaméfenost osobnosti“ (sic!) jsou potom urcujici defini¢ni prvky
V Pedagogiceskije encyklopedii (Moskva 1965, dle Kralikova 1983, s. 8). Vladimir Grulich
nevaha bez hlubsi analyzy aupfesnéni esencidlnich rozdilti ztotoznit leninské principy
vychovy S obecnymi didaktickymi zasadami, jejichz prvni (a@samoziejmé apoliticke)
formulace najdeme u Komenského: ,,V oblasti komunistické vychovy se uplatiuji leninské
principy vychovy, jako je védecky charakter vychovy, jeji stranickost, princip polytechnizace,
spojeni vyucovani se zivotem, internacionalisticky a kolektivisticky charakter komunistické
vychovy aj. V didaktice jsou zndmy jako didaktické principy zdsada nazornosti, zasada
uvédomélosti a aktivity, zasada ptistupnosti a pfiméfenosti, zasada soustavnosti a postupnosti,
zasada trvalosti, zasada spojeni teorie s praxi, zasada védeckosti“ (Grulich 1982, s. 660-661).
Ackoli marxisti¢ti pedagogové svorn¢ vytykali svym ideologickym odplrcim
»schemati¢nost™ a ,utopismus“, nachazime tyto ,neSvary“ v samotnych zakladech
marxistickych definici. Tak naptiklad Jarolim Skalka opakuje fraze o0 ,hlavni a urcujici
strukturdlni komponenté systému komunistické vychovy*, kterou spatfuje v obecném cili
,vsestranného harmonického rozvoje clovéka™. Uvadi, Ze ,realizace tohoto cile V etapé
rozvinuté socialistické spole¢nosti a nastupujici védeckotechnické revoluce vyzaduje ve
vychové pifedev§im vénovat Vprvni fadé pozornost vytvareni marxisticko-leninského
védeckého svétového nadzoru, které plni v systému komunistické vychovy integrujici funkci.
To proto, ze védecky svétovy nazor jako syntéza soudobé védy apraxe utvaii celkovy
uvédomély vztah ¢lovéka K svétu, ke spole¢nosti, K praci, k druhym lidem i k sobé samému.

89K problematice spojeni marxisticko-leninskych vychodisek a empirického vyzkumu v pedagogice srv. téz
Skalka, J. Vyvoj, soucasny stav a hlavni sméry rozvoje pedagogické védy v CSSR. In Pedagogika, 2/1976, s.
145-149.
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Je obecnou metodou mysSleni ajednani izakladem hodnotové orientace ¢lovéka, jeho
socialistickych politickych, ideologickych a mravnich postoji. Umoziuje vidét a chapat
smysl lidského Zivota Vv angazované 1Casti na praci, Zivoté iobrané socialistické
a komunistické spolecnosti, na vytvareni materialnich i duchovnich hodnot této spole¢nosti*
(Skalka 1975, s. 388).

Nasledujici tabulka ilustruje zcela abstraktni a simplifikovanou pifedstavu marxistické
pedagogiky 80. let o vztazich v systému komunistické vychovy. Principy harmonizace,
vSestranného rozvoje osobnosti a vychovatelsky celostni pfistup jsou zde provazeny
kategoriemi jako stranickost, kolektivismus ¢i vSudypfitomna jednota teorie a praxe.

Komplex principt
k pohybu systémi

Komplex principti
k obsahu systému

Komplex principti
k ¢lovéku v systému

perspektivnost

zasadovost
uvédoméla
aktivita

ideova a akéni
jednota

vSestrannost
harmoni¢nost

spojeni se zivotem
védeckost,
stranickost

spojeni teorie
S praxi

demokratismus

zietel
k osobnosti

kolektivismus

Tabulka €. 1: Principy v systému komunistické vychovy (dle Kralikova 1983, s. 9).

Dogmatiku uzavieného systému a vSudypfitomny pocit vné&jsiho ohrozeni v marxisticky
koncipované pedagogice dokresluji pasaze zcitované Kujalovy zpravy. Vni Kujal
konstatoval, Ze na konferenci Ceskoslovenské pedagogické spolecnosti v zaii 1966 ,byly
pfedneseny cenné podnéty pro rozvoj ceskoslovenské marxistické pedagogiky. Je vsSak
Spodivem, ze na ni mohl vystoupit W. Brezinka z Innsbrucku, ktery velmi takticky
propagoval teorii konvergence v oblasti pedagogiky, ikdyZz sam stoji velmi vyrazné na
pozicich burzoazni ideologie kiestanského zaméfeni azaujima velmi vyrazny postoj
v ideologickych otazkach. Kladl na jedné stran¢ vedle sebe idealy svobodného intelektualné
zralého kiest'anského nebo socialistického ¢lov€ka, na druhé stran€ nesouhlasil, aby se mravni
filosofie vychovy zaménovala s dogmatikou nebo apologetikou jakéhokoliv svétového
nazoru, uréenou pro vychovatele. (Kujal 1973, s. 527-528).

Marxismus jako vyraz strachu z rozporu

Citovany vzorek formulaci budiz dokladem obav, jez méli marxisté z rozporovani predem
narysované podoby reality. Je to O0to vic zarazejici, ze ucinili podstatou svého uceni
dialektickou teorii protikladt. O nich se vSak hovofti jen proto, aby mohlo byt jednou provzdy,
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na zaklad¢ metanarativnich pfedpokladti formulovanych v zakonech kontradikace a negace
negace dialektického materialismu, rozhodnuto o jejich zruSeni (srv. Aron 1998, s. 182).
Povaha marxistickych definic v této véci je vzdy stejnd, Kozel hovofi takto: ,,Komunisticka
vychova je nejvyssi historicky vzniklou kvalitou vychovy, protoze dialektickou negaci privadi
na vys$si kvalitativni uroven vsechno kladné, co s sebou prinesl historicky vyvoj vychovy: tsili
0 rozvoj individuality clovéka ptivadi na Groven usili 0 formovani socialistickych vztahli mezi
lidmi* (Kozel 1975, s. 726, zvyraznil M. S.).

Odkazeme-li k vyse uvedené formulaci 0 vztahu zjevného a nezjevného ve vychové, zistal
marxismus V oblasti zjevnosti. Nezbytnou totalizaci svéta oznaCuje zavadéjicim zpltsobem
jako proces tvorby svétového nazoru, pfiCemz trvd na tom, Ze tento svétonazor je tim
poslednim, k ¢emu je tfeba dité piivést.® Jen musi byt svétonazorova vychova jesté doplnéna
vychovou ideové politickou, protoze teprve ,v jejich souvztaznosti je zaruka, ze
svétonazorova vychova nezlstane jen ve védni oblasti aze ideové politicka vychova
nezistane bez teoretického zdivodnéni praxe.“ ,,Spojeni védeckosti a stranickosti®, piSe
Kralikova, ,je v komunistické vychové vztahem jejich vzajemného pusobeni nezbytnou
podminkou ucinnosti. Pochopeni tohoto vztahu osvétluje oboustrannou cestu k osvojeni
védeckého svétového nézoru jako kompasu mysleni ajednani clovéka socialistické
spolecnosti“ (Kralikova 1983, s. 229).

Svét jednani a praxe, podobné jako svét mysleni, 0 nichZ mluvi marxisté, ovSem nesmély
vykazovat zadné rozpory jako znamky vnitini problemati¢nosti socialistického zfizeni.
Foucaultovsky, resp. obecné strukturalisticky zajem 0 vyznam lokalnich diskursivit na
utvareni celkové povahy védéni a jednani v urCité epose, byl v Ceskoslovenském marxismu
zcela potlacen. Lokalni diskursivity jsou totiz dusledkem, resp. pfi¢inou rozpord, jez
charakterizuji lidsky svét asamoziejmé ivychovny fenomén s jeho teoretickou reflexi,
pedagogikou. Marxismus by tak musel reagovat na skutec¢nost, ze jeho vyklad je pouhou
rétorikou nepfiznavajici vyznam fadé strukturnich momentt, jimiz se vychovna realita utvari.
Svymi totalitarnimi sklony, a pfedevS§im propojenim védy S mocenskymi strukturami si
k dynamice poznani vychovné reality uzaviel cestu.

Zaveérem této kratké glosy dovolte jesté jednu poznamku. Byt jen letmy pohled na diskursivni
praktiky Ceskoslovenské marxistické pedagogiky ukazuje, Ze problém marxismu, problém
marxistické totality neni zdaleka jen problémem politickym, nybrz myslenkovym. Vyznacuje
se nepochopenim toho, Ze jednoty neni mozné nikdy (natoZ politickymi prostiedky) plné
dosahnout. V praxi totalitdrnich systémi se tak mohl realizovat Hegeliiv bonmot, podle n&jz
odporuji-li fakta pravde systému, tim hife pro fakta. Neschopnost pracovat s trvalymi rozpory
a patologickd obava ze vSeho, co naruSuje systém, se staly slepou skvrnou marxistického
uvazovani. | dnes existuje dlivod zabyvat se marxistickymi tezemi, protoze zpisoby mysleni
a diskursivni praktiky, 0 nichZ jsou mnozi ptesvédceni, ze patii nendvratné historii, jsou zde

% Svétovym nazorem Clovéka rozumime souhrn nazorl vyjadiujicich celkovou obecnou piedstavu o svété
azivoté, celkovy charakter jeho hodnotovych predstav, zivotnich norem akodexl, které se staly jeho
presvédéenim, a ovliviiuji tak jeho rozhodovani a jednani. (MUZIK, J. Marxismus-leninismus — ideovy zaklad
socialistického uvédoméni. In Dialektika formovani socialistického vedomi, Praha 1981, s. 30, 34. Cit. dle
Kralikova 1983, s. 226.)
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stale s nami. Nezanikaji totiz zaroven S krachem politickych struktur a instituci, které je jesté
nedavno ztélesnovaly.
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Diskurs 0 modernizace vyuky a skoly v podminkach totalitarni
spole¢nosti (na ptikladu FF UK v Praze po r. 1968
V normaliza¢nim rezimu).

Jaroslav KoTa?

aFilozoficka fakulta, Univerzita Karlova v Praze, Ceska republika

Pii zamysleni nad totalitdrni epochou narazime na diskrepanci mezi vyroky zobectujicimi
historické udélosti a vlastni paméti, v niz chovame soustavu hluboce osobnich prozitki
a pocitll z obdobi okupace po r. 1968. Navic pravé ve vztahu k autoritativnim reZimim hraji
vyznamnou roli i odlisné pozice a k nim se pojici postoje jednotlivych lidi. Pokusim se
ptipomenout nékolik Zzitych problémt doby a proplout mezi Skyllou a Charybdou osobni
a zobecnél¢ kolektivni paméti. Téma totalitarismu je sloZité a mnohovrstevnaté, pokusim se je
na malé vymezené ploSe konfrontovat s vybranymi momenty Zivota na Filosofické fakulté. Ta
jako soucast univerzity Karlovy méla byt vzorovou instituci Sifici ideje pravdy, moralky,
demokracie ¢i svobody, ale soucasné jako veskeré vzdélavaci organizace byla podrobena fadé
totalitarnich praktik a manipulaci.

Nejprve je vhodné zminit n€kolika slovy atmosféru normalizace na fakulté v sedmdesatych
letech. Prvnim momentem ovliviiujicim chovéani lidi byla trvald vzpominka na obecné
represivni model komunismu padesatych let a obava z opakovani jeho excest. V okupa¢nim
reZzimu nazyvaném ,,normalizace nebyla vylouc¢ena moZnost recidivy vSech moZnych forem
Jiz historicky vyzkouSeného utlaku v obdobi nastupu komunistického rezimu. O tom, Ze dojde
k politickym Cistkdim mezi uciteli avefejné angazovanymi Studenty nikdo soudny
nepochyboval, ale otdzkou bylo, jak daleko okupacni rezim zajde...

Nastup normaliza¢niho rezimu v sedmdesatych letech byl vyznacen zastraSovanim oponenta
politickymi Cistkami, pfedev§im propousténim z prace a posléze doplihovany i obcasnymi
procesy, které v nasledujicich dvaceti letech plnily preventivni varovnou funkci. Paradoxné
platilo, Ze uvolnéni Sedesatych let pfineslo utlacovatelim vystrahu, Ze rezim lze zostfit, ale
nelze vyloucit budouci odplatu. SlySel jsem nejednou z st ptislusnikll strany povzdech, Ze je
jednou lid¢ stejné vyhazeji z oken...

Prvni vlna normalizace na FF UK v Praze probchla ve znameni ¢istek v komunistické strané
a nasledném propousténi. Tato faze byla naplanovana normaliza¢ni skupinou (tzv.
,hormalizaéni pétka*). Prvnimi kroky byla vyména dé€kana, proména sloZeni védecké rady
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a volba novych prodékant (na védecké rad¢ 24. 9. 1970). Z fakulty bylo nuceno odejit Sest
profesort, 13 vyucujicich zistalo v zahrani¢i (z toho dva profesofi a jeden docent). V prub&hu
akademického roku 1970-1971 byl ukon¢en pracovni pomér s deseti profesory a péti docenty,
propusténo v nomenklature dé¢kana bylo dalsich 14 uciteld, z toho dva docenti. Na zakladeé
nového zakona nucené odeslo do vysluzby 11 profesorti a dva docenti. Bylo odvoldno 12
renomovanych badatelti z funkei vedoucich kateder a nahrazeni povétsinou lidmi bez védecké
a vyrazné€jsi publikacni aktivity. Nové bylo navrzeno 13 docentl a profesort z lidi, 0 nichz
bylo vefejné znamo, Ze jsou jmenovani za politickou angazovanost a nikoliv pedagogické
nebo védecké vysledky.” Doslo k reorganizaci aslucovani kateder a 15 uditeld bylo
pifevedeno mezi katedrami. Daéle pro ,ideové politickou neduvéru byla pozastavena
pedagogicka Cinnost 27 ulitelim (z toho tfem profesorim, sedmi docentim a sedmnécti
asistentim). Celkov¢ lze fici, Ze tzv. konsolidaéni opatieni prvni viny se dotkla 83 osob,
z toho 27 profesord, 17 docentt a 39 asistentd (K analyze cinnosti...). Vysledkem téchto
a dalsich néslednych propousténi bylo, Zze kapacita pedagogickych pracovnikl fakulty se
snizila témef 0 Ctvrtinu, coz zacinalo pisobit zna¢né potize pii zajisténi vyuky vcetné vedeni
diplomovych a disertacnich praci. Do toho pfislo zastaveni vSech habilitaci a profesur véetné
téch, kde byly jiz obhdjeny prace apod. Na fakultu zacaly ptichazet tzv. kadrové posily
z vnéjsku.%

Kéadrova politika strany v prvni normaliza¢ni vIné nebrala zddné ohledy na to, jakou ztratu pro
fungovéni védnich oborli bude mit odchod nadanych a odbornou vetejnosti respektovanych
osobnosti. Vyhodou bylo pouze to, ze se nezdaril navrat k praktikdim komunismu padesatych
let. Jiz vyraz normalizace symbolizoval jistou spolecensko-politickou zménu, protoze
V podstaté nahradil pfezity termin ,,tfidni boj*. V nasledujicich 70. a 80. letech byly ¢inény
mnohé kompromisy, nebot” spole¢nost v principu usilovala o realizaci omezené modernizace
v ramci danych moZnosti. Ani mladsi a stfedni generace nebyly ochotny vystupovat jako
revolucni fanatici; €as stalinskych budovateltl byl minulosti. Totalitdrni reZim si ovSem az do
padu komunismu udrZoval miru kontroly vnitiniho déni na fakulté¢ a to jednak po stranické
linii, druhou linii byla pozoruhodné rozsahla aktivita Statni bezpecnosti a snaha ziskat co
nejvice informaci 0 skrytych aktivitich nékterych pracovnikd, predevsim téch, ktefi méli
osobni kontakty se zahrani¢im.

Tzv. totalitarni obdobi je zajimavé tim, jak se vV ném stietavaly zdédéné tradicni vzdélavaci
aspirace malého naroda a pokusy o0 modernizaci stendencemi podrobit védu a vzdélani
mocenskym tlakim a ideologickému dozoru. Zvlastnosti socialismu bylo, Ze chtél
ekonomicky ,,dohnat a predehnat* kapitalistické staty, ¢imz - de facto - do zna¢né miry
rezignoval na tvorbu vlastnich cild. Ekonomika byla navic podle marxistické doktriny

9Na oboru pedagogika to byli byvaly propagandista UV KSC doc. M. Cipro a odlozeny naméstek ministra
Skolstvi doc. K. Angelis; oba byli zahy jmenovani profesory. Publika¢ni ¢innost prof. K. Angelise pfitom zfejmé
¢inila za cely Zivot dva propagandistické ¢lanky.

92Upozornit Ize, Ze tato vina podobné jako vSechny dalsi byla jmenovité naplanovana, realizovana a sledovéna.
Ve skutecnosti prvni vlna Cistek nikdy ani za komunismu zcela piesn¢ vycislena nebyla, protoze na fakulte
existoval chaos ve spisovém materidlu, ktery konstatovala jak interni zprava KSC o &istkach, tak polistopadova
Petranova badatelska prace.
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povazovana za hnaci silu spole¢nosti. V principu Vtzv. totalitirnim socialismu S§lo
0 piisvojeni progresivnich zdpadnich technologii a populistickych prvktt konzumniho
zivotniho stylu; rezim vSak nebyl schopen zajistit jejich bezproblémové fungovani. Celkovy
rozvoj nakonec vyrazné limitovala existence kastovniho spolecenského systému, ktery
vytvarel kvazifeudalni vyhody politickym elitdm a pfivrzencim rezimu, ostatni udrzoval
Vv poslusnosti kombinaci zastraSovani a pfislibi podilu na ne¢kterych vyhodach, k nimz patiila
I moznost naplnéni prava na praci artikulované v ustave statu.

Vysokoskolska pracovisté péstujici pedagogické védy nefungovala ve vzduchoprazdnu, ale
jeho provoz ovlivitovaly Sirsi aspekty fungovéani pedagogické védy a mozné realné Skolské
praxe. Mame-li se pokusit na minimdlni ploSe popsat zploStujici charakteristiky Skolstvi
V obdobi totality (se zaméfenim na oblast pedagogiky), lze je pracovné rozdélit zhruba do
nasledujicich oblasti:

V prvni fad¢ je tieba zminit deformace ideologické a politické povahy, které se odvijely od
ideologie marxismu-leninismu (ostatni svétonazorové, filosofické a teologické proudy byly
odmitany, Cast védnich obort byla "zakadzana", ¢i vyrazné potlacovana jako naptiklad
srovnavaci pedagogika); v jednotlivych oborech vcetné pedagogiky se na oficidlni trovni
nevedly skuteéné védecké diskuse aspory. Vramci ,ideologického dohledu® byly
potlacovany nové ideje ateorie. O zasadnich pedagogickych problémech se rozhodovalo
pfedevsim V politické sféfe, kde vladl nepotismus a osobnosti, které sice patiily do
komunistické nomenklatury, ale vétSinou nebyly védeckymi ani moralnimi autoritami.
Zvetejnéné Skolsko-politické dokumenty byly ¢inény nedotknutelnymi a védecké pracovisté
méla za povinnost je ideové podporovat. Navrhy a ptfipominky K reformam nebyly nikdy
Vv uplnosti zvefejnény a pripominky ucitelli a vefejnosti se nebraly Vv potaz. Po tzv. Havlinové
Skolské reformé v r. 1976 byla dokonce vyhlasena oficidlni teze, Ze ,,reforma Skolstvi neni
pfedmétem kritiky, ale realizace®.

Druhou vyraznou oblast tvofily deformace pedagogické védy avyzkumu: pedagogicky
vyzkum byl silné redukovan avyzkumné pedagogické Ustavy byly do zna¢né miry
degradovany na ufadovny ministerstva Skolstvi. Trvale byla udrzovana uzka
védeckovyzkumnd zékladna anadani pracovnici ve védé byli odsouzeni k provozovani
vyzkumi na kolené a bez patti¢ného vybaveni zivofili v ustrani a v izolaci. Mnozi celé roky
balancovali na hranici mezi neoficialnimi a oficialné povolenymi aktivitami. Systém
veédeckych hodnosti povySoval predevSim jedince bez prokazatelnych vysledkd, mnohé
nadané atvir¢i osobnosti naopak odsuzoval do role outsidert. Interdisciplindrni vztahy
a mezinarodni kontakty byly velmi sporadické a nesystematické; mozZnosti UcCasti na
konferencich a stazich v zahrani¢i minimalni. VeSkeré osoby usilujici 0 jakykoliv kontakt
svédci v zapadnich zemich se ocitaly v hledacku Statni bezpecnosti. Védecka literatura
vychéazela neobycejné pomalu a monopol Statniho pedagogického nakladatelstvi vylucoval
vetsi publikacni moZnosti V pedagogické oblasti. Vybaveni védeckych pracovist a vysokych
Skol literaturou, technikou a pomiickami bylo trvale nedostate¢né. Kompenzace uvedenych
nedostatkit pomoci osobnich kontakti a skrytych aktivit byly pomalé a efektivni pouze ve
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velice omezené mife.

Tteti nezanedbatelnou oblast tvoiily deformace v oblasti mordlni a osobnostni: ani jedinci
s odbornou védeckou erudici, ¢i obecné uzndvané autority nedokazaly a ani nemohly zastitit
rozvoj veéd 0 vychoveé a branit jejich integritu proti snaham podrobit je ideologickému dozoru
a vméSovani; bylo obtizné trvale vzdorovat tlaku asoucasné vykondvat svobodnou
soustavnou védeckou a vychovnou praci, coz se U mnohych projevilo v etickych a osobnich
deformacich. Existoval vyrazny rozdil mezi mluvenou a pfednaSenou verzi védéni a vyzkumu
- atim, co bylo mozné publikovat. Navyk autocenzury vedl nejen ke Cteni mezi fadky, ale
i knavyku na mlhavé vyjadfovani mysSlenek ak neschopnosti jasné a piesvédciveé
argumentovat vlastni stanoviska. NaruSena vnitini integrita vedla U mnohych ke ztraté¢ zdjmu
0 vSe nové vcetné¢ snah 0 inovace; fada uciteli a vychovateli postupné prestala sledovat
literaturu z oboru, ale iz pedagogiky, psychologie, sociologie, dé&jin, filosofie a dalSich
disciplin, které jsou potfebné pro kvalifikovanou vzdélavaci ¢innost. Deformovany vyvoj
sméfoval K podcenéni tvrdé a ukaznéné prace na sobé samém, na sebevzdélani a na vlastni
kultivaci.® Nezanedbatelnym diisledkem celospoletenské pokrytecké hry na poslusnost bylo
utvareni schizofrenni moralky a Siroce rozvijené schopnosti ptedstirat, klamat a lhat, které se
staly soucasti jednéni jak v kazdodennim provozu, tak v bézném zZivoté vrcholnych védeckych
instituci.

Vzhledem k tomu, ze klicové je ve Skolstvi pusobeni ucitelt, tvotily dalsi oblast deformace
V oblasti ucitelské profese. Jiz po r. 1948 byli ucitelé oklesténi 0 sva prava; byly zlikvidovany
jejich stavovské organizace a Spolky a nahrazeny nucenym c¢lenstvim ve staitem povolenych
organizacich.®* Ugitelé jako vefejné plisobici jedinci byli vystaveni ideologické kontrole jak
od politickych organt, tak od Siroké vetejnosti. Jako pfislusnici inteligence byli podezieli
z neloajality a nedostate¢né politické uvédomélosti. Ucitelé byli nuceni Kk politickym
aktivitim a kampanim, které nemély nic spoleéného s vyukou.”® Do samotné vzdélavaci

9V oblasti zdkladniho a stiedniho $kolstvi bylo mozné pozorovat tendence k eliminaci Zivych a pfirozenych
projevu déti a mladych lidi, jejich svobodné projevy byly tlumeny; feSeni problémi s vychovou neklidnych déti
bylo odsouvano stale vice mimo zdi §koly a problematickych déti se skoly zalaly zbavovat. Rada vyukovych
aktivit byla provazena hlubokym upadkem pedagogického mistrovstvi, ¢imz se pro dospivajici generace
vyucovani ménilo v nudu, rostla bezcitnost, nesnasenlivost, ¢i lhostejnost; potlacovany byly empatie, soucit,
vzajemna podpora zakl a kooperace. Vyukové metody predepisované statnimi instituty potlacovaly tvorivé
aspekty rozvoje osobnosti, ztracela se schopnost konstruktivni spoluprace, komunikativni dovednosti,
altruisticka reciprocita, rist zdravého sebevédomi, ale i interiorizace norem lidské solidarity a podpory, jakoz
i sounalezitost s druhymi bez ohledu na pohlavi, rasu ¢i ideové vyznani.

%Zanikla bohata $kala stavovskych a spolkovych Casopisi a namisto nich byly vyddvany metodické platky.
Pouze v omezené miie fungoval systém Skolskych informaci. Ucitelé ztratili pravo hovoftit do zasadng&jSich
Skolskych otdzek a systém vzd€lavani uciteli byl koncipovan bez jejich vetsi ucasti. Kritické vyhrady uciteli
podléhaly cenzuie a posléze autocenzuie; s jejich vyhradami (napi. na konferencich) nebyla seznamovana
vetejnost. Vyuka byla organizovéna s odkazem na jednotné osnovy, jednotné ucebnice a Skolska sprava dokéazala
vyzadovat i predepsané metody vyuky. Zanrova paleta text, které ucitel dostaval k dispozici, byla pomérné tizka
a Casti frazovita - a nezanedbatelnd ¢ast zcela nezajimava. Skoncil produktivni dialog ucitelti s vefejnosti; byla
z nich eliminovana vécna a rozumna diskuse, ¢i pratelskd vymény nazor na cinnost Skoly. V upadkové fazi
osmdesatych let byly zruSeny normy pro dalsi vzdélavani uciteld a do padu totalitniho rezimu nebyly vytvofeny
nove.

%Vyuka byla organizovana s odkazem na jednotné osnovy, jednotné ucebnice a Skolska sprava dokazala
vyzadovat i pfedepsané metody vyuky.
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¢innosti byly vlozeny mnohé ,.discipliny®, které nemély odborny, ale Cist¢ ideologicky
charakter. Pozadavky uvolnit ucitele obCansky a pln¢ podporovat moznosti jejich odborného
a védeckého ristu nebyly nikdy naplnény.

Vratme se k problémim vyuky na FF UK. Pfipomenme si, Ze soucasti celospolecenského
konsenzu bylo, ze se nebude hovofit 0 nékterych vybranych tématem, na humanitnich
fakultach to byly naptiklad okupace vojsky VarSavské smlouvy, Charta 77 nebo ¢innost
opozice asebeupaleni Jana Palacha. Tabuizovana byla oteviena kritika komunistického
rezimu. Na druhé stran¢ bylo evidentni, Ze filosoficka fakulta se ptes fadu politickych zasah
nikdy nestala normalizovanou ani pfili§ konformni. Sta¢i pfipomenout druhou vinu pokusu
0 normalizaci po r. 1980, ktera byla reakci KSC na nonkonformni chovani studujicich
i absolventu fakulty. Fakulta byla podeziela jiz nevyvazenym poctem stranikli a nestraniki,
ktery zustal po celou dobu normalizace z hlediska strany neptfiznivy. Po Cistkach pocet
nestranikl mezi uciteli a studenty byl nejen daleko vyssi nez stranikii, ale od r. 1980 dokonce
stale mirné stoupal.

Tady by bylo mozné polozit na stil fady statistik, ale dulezité je poznamenat, ze obtiznost
posouzeni tehdejsiho vyvoje je dana také tim, zZe dejiny neznaji Zadnd kdyby. Analyza
historického vyvoje nemiize byt vedena mordlnimi odsudky. Proto Gvahy 0 tom, jaké by
Skolstvi U nas ¢i fakulta byly, kdyby nedochazelo k totalitarnim deformacim, je z oblasti
nenaplnitelnych sni.%

Jako jedny z klicovych myti 0 minulosti v totalitirnim statu lze pojmout uvahy 0 omezené
modernizaci spolec¢nosti. Lidé Zijici v potlacovaném spoleCenstvi mohou a mivaji ¢asto pocit
hrdosti na to, ze se jim podafilo i ve velmi skromnych a neptiznivych podminkach udrzovat
jistou kontinuitu kultury a vzdélanosti malého naroda. Maji pocit zadostiuc¢inéni z toho, ze se
vyhnuli zasadnim kompromitujicim amoralnim skutkiim audrzeli si jistou miru vlastni
osobnostni a moralni identity. Na druhou stranu je ovSem otazkou, zda kazdy rezim — vcetné
totalitirnich — nevede jejich aktéry k tomu, aby si vytvofili apfijali za svlj n&jaky
ospravedliyjici existencni mytus ¢i diskurs, ktery posvéti to, Ze byli nuceni v takovém reZimu
zit, akceptovat jej a dokonce mu byt’ se zatatymi zuby slouzit. Vyraz ,,modernizace® se pravé
Vv této souvislosti ukazuje nikoliv jako védecky, ale predev§im vhodny ideologicky pojem —
a s jeho pomoci lze podpofit alibi vSech, kdo se se domnivali, Ze slouzi nikoliv reZzimu, ale
prave ji.

Z ucebnic d¢jepisu jsou nakonec vzdy vymazany veskeré osobni pocity a ziistanou jen
vybrana fakta, letopocty, popisy udalosti a konstrukce prolinané s interpretacemi. Proto se
obtizné uchopitelné i1 po Ctvrtstoleti stava ideové a moralni dédictvi totalitarismu: snahy
znesvobodiiovat druhé, obrovskd tolerance vac¢i lhani a pretvaice, mald vykonnost
a pohodlnost, ale i nedostatek ucty k sobé¢ samému, defétismus, absence respektu k druhym

%To ovSem neznamena smifeni a vyrovnani, ale spiSe naopak: neschopnost v historii najit pevna kritéria
k posouzeni totalitarnich reziml s jejich rozpory mezi slovy a skutky, se systémem zastraSovani a dozoru,
s rozvinutym Spehovanim a udavacéstvim, ale i s jistymi podobami heroi¢nosti v pfeziti kazdodennosti a snahy
neztratit zcela tvar jak sam pfed sebou, tak soucasniky — to vSe vytvaii pozoruhodnou smés podnétt k dalsim
analyzam.
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a nedostatek tolerance. Interiorizovana smés obav smiSenych S nenavisti, 1zi a pretvarka
nejdou jen tak ze dne na den vymazat z lidské duse. Mozna by se nasledky totalitarnich
rezimli daly méfit kvalitou mezilidskych vztahti a mirou tolerance panujici ve spolecnosti
prave uplynulého ¢tvrtstoleti od padu totalitdrniho komunistického rezimu.
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Vychodiska

Pedagogicka psychologie ptredstavuje odbornou disciplinu, jez se vytvofila na hranicich véd
0 vychové a vzdélavani s naukami, které se zabyvaji procesy vnimani, prozivani, mysleni
a chovani. Hlavnim poslanim oboru od jeho pocatku bylo — adodnes je — objasiovani
psychologické podstaty jevi odehravajicich se v prubéhu uceni a vyucovani, vcetné popisu
i vykladu relevantnich podminek ovliviiujicich pedagogicky proces a jeho vysledky. Proto do
obsahu oboru patii také metodologické pfistupy, jichz lze vyuzit k vyzkumu psychické
podstaty pedagogickych jevil, nebo postupy vhodné k rozpoznavani individualnich dispozic
ovliviiyjicich jedincovo uceni, pocitaje v to ihledani ptiméfenych zpisobi psychologické
podpory a vychovného ovlivnéni téch, ktefi se z riznych pii¢in vymykaji z béZzného proudu.
S vyvojem vlastniho psychologického poznavani, Srozvojem véd pedagogickych, ale
I Sménicimi se spoleCenskymi zakazkami, které jsou na uditele adal$i profesionalni
vychovatele kladeny, pfibyvaji této véde rizné oblasti dalsiho odborného zijmu. Pro
porozumeéni tomu, jaké vystupy prezentuje akademicka produkce, na co klade diiraz a jaké
teorie mohou byt uplatiovany V praxi, jsou dilezité spoleGenské poméry ovliviiujici
V konkrétni dobé stav Skolstvi a vzdélavani. PfedloZzend studie se zabyva tim, jaké byly
dominantni vlivy na obsah avyvoj oboru v dobé nadvlady komunistické ideologie nad
eskoslovenskym $kolstvim®’. Proto, aby mohl &tenat dopady politickych pomérii na osudy
védy (ijejich lidskych aktéri) nalezité zvazit, bude vhodné vénovat piisluSnou pozornost
rovnéz predchozimu tudobi, kdy se v predvaleéném Ceskoslovensku zacala pedagogicka
psychologie konstituovat jako odborna disciplina, napéajend podnéty ztady rtznorodych
myslenkovych zdroji (vice Kasperova — Kasper 2006). Zavérem stati poukazuje text struéné
na to, jaké jsou po padu komunistické totality dozvuky popsaného stavu.

Studie si neklade za cil analyzovat vyvoj pedagogické psychologie v obdobi socialismu na
pozadi marxisticko-leninské filozofie ¢i komunistické doktriny. Primarné studie neporovnava
vychodiska védeckého marxismu-leninismu, tehdejsiho jediného mozného odborného

9Ptedkladany text se opird o publikovanou studii autora Sto let vyvoje Ceskych ucebnic pedagogické
psychologie a kontexty jejich zrodu — obraz promén v pojeti oboru. In Pedagogika, 1/2014, s. 5-33.
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diskursu, svyvojem pedagogicko-psychologické diskuse ve vymezeném obdobi. Dana
problematika je natolik Siroka, Ze by si zaslouzila samostatné dal$i zpracovani.

Zatatky pedagogické psychologie v piedvileéném Ceskoslovensku a soudobé odborné
vlivy

Piestoze prvni publikace S nazvem: Pedagogicka psychologie byla unas vydana Josefem
Ststalem (vyuéujicim v ,,muzské vzdélavatelné uditelské v Brn&®) jiz roku 1913 ve Velkém
Mezifi¢i, pocatky skutecného védniho badani se datuji az od obdobi prvni republiky (blize
Jedlicka in: Kohnova 2012). Jsou spojeny pifedevS§im se jménem Vaclava Piihody, nejprve
stftedoskolského pedagoga a posléze akademického pracovnika Filosofické fakulty University
Karlovy v Praze. (Cach — Vanova 2000, s. 4.)

Po svém prvnim studijnim pobytu ve Spojenych statech vydal V. Piihoda v nakladatelstvi
Dédictvi Komenského roku 1924 knihu Psychologie a hygiena zkousky. Na zakladé Gspésné
obhajoby této prace pak na Filosofické fakult¢ UK téhoz roku habilitoval a byl jmenovan
docentem pro obor didaktika. O rok pozdéji vychazi v Melantrichu jeho monografie:
Psychologicky vybér ve vychove: Pét kapitol filosofie stredoskolské pedagogie. Nasledujici
rok prozil V. Ptihoda opét v USA, kde mimo jiné studoval uJ. Deweye a E. L. Thorndika.
V roce 1929 spolu s Ladislavem Urbanem v Brn¢ vydali pieklad étyfsetstrankové uéebnice
Edwarda Lee Thorndika: Pedagogickd psychologie. Text piedstavoval vyznamnou podporu
svépomocnych vzdélavacich aktivit, které organizoval Ustfedni spolek jednot uéitelskych na
Moravé. Krom prace prekladatelské, cinnosti vyukové a organizacni Pfihoda rovnéz
intenzivné badal a své vysledky zahy publikoval (podrobnéji Cach —Vanova 2000; vice téz
Kasper in: Jedlicka (ed.) 2014). Roku 1930 vychazi v Bakulové tstavu v Praze jeho Teorie
skolského méeni: Testovani na Skole prvniho stupné. Ctyii roky na to byla pééi nakladatelstvi
Orbis vydana publikace: Globalni metoda: Nové pojeti vychovy. V roce 1935 vychazi
v Dédictvi Komenského reformné orientovana studie Edouarda Claparéda: Skola podle miry,
kterou pteloZil spolu s Antoninem MarSadlkem z francouzstiny. O rok pozdéji V tomtéz
nakladatelstvi vychazi Piihodova Praxe skolského meéreni. Jeho prikopnicka dila byla tou
dobou nejvice inspirovana americkou behavioralni psychologii a pragmatickou pedagogikou.
Na pedagogiku ptfitom hledél jako na védu 0 zménach v chovani, jejiz vysledky by mély byt
racionalné uchopitelné, zmétitelné a vycislitelné. (Kasper 2014, s. 45.) Ptes autoritu, kterou
Viclav Piihoda pozival, to ovSsem neznamenalo, Zze by m¢la ucitelska vefejnost moznost
Cerpat poznani jen z jediného zdroje, ¢i byla nucena opirat se pouze 0 jediny psychologicky
smér. Napriklad v letech 1925 a 1928 vysla v Brn¢ dvoudilna publikace Svycarského 1ékate
a psychologa Edouarda Claparéda: Psychologie ditéte a experimentdlni pedagogika. Pteklad
pro Ustiedni spolek jednot ugitelskych na Moravé pofidili Bohuslav Kratochvil a Ludmila
Ondrtijova-Velinskd. Pfedmluvou jej opatfil profesor Otokar Chlup, jenz vedl tou dobou na
Masarykoveé univerzit¢ Vv Brné¢ Pedagogicky seminaf. Claparéede se podobné jako M.

-----

vefejnost 0 tom, ze vychovné piisobeni nesmi byt zalozeno na uniformnim drilovani, ale ma
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se prizpusobit zdjmim a individualnim potfebam vzdélavaného jedince, vyplyvajicim
Z ptirozen¢ho vyvoje. Asi nejlépe vystihuje cile tzv. nové vychovy nasledujici vyrok:
»Zakladni omyl, jehoz se dopousStime, kdyz chceme, aby se dité namahalo z pouhé lasky
k povinnostem, z pouhé tUcty Kk abstraktni discipling, je ten, ze zapominame, ze dité neni
dospélym clovékem, a ze hodnotam, které plati pro dospélé lidi, odpovidaji uné¢ho jiné
hodnoty.” (Claparéde 1925, s. 113.) O rok pozd¢ji vySel v Praze dik péci 0 vzdélavani clenek
Svazu ceskoslovenskych ucitelek S$kol matefskych pieklad dila italské psychiatricky,
psycholozky apedagozky Marie Montessoriové: Prirucka vedecké pedagogiky. Zasady
vychovy orientované na potieby ditéte opira nejen o studium Rousseaua, Pestalozziho
a Froebela, ale predevS§im o0 vlastni terapeutickou a edukativni praxi Sdétmi béznymi
i mentalné postizenymi ¢i socialné zanedbanymi. Jejich zdravi a osobnostnimu rozvoji
vénovala pozornost jak V nemocnicich a utulcich, tak pfedev§im Casa dei Bambini (tzv.
Domech déti). Text z italstiny pielozila Bozena Koziskova a predmluvou jej opatiil profesor
experimentélni psychologie na FF UK Frantisek Seracky. V roce 1935 byla v piekladu
K. Valesky Vv prazském Orbisu vydana kniha zakladatele videnskych vychovnych poraden
a hlavniho predstavitele individualni psychologie Alfreda Adlera: Clovek, jaky jest. Pro
uplnost 1ze dodat, ze ve 30. letech 20. stoleti byl Adler profesorem videniského pedagogického
institutu, ale krom vlastni poradenské a psychoterapeutické praxe spolupracoval istadou
Skol, vnichz pomahal ucitelim uplatiovat individualni piistupy K zakim pii soucasné
podpoie spoluprace a pocitu vzajemné sounalezitosti (podrobnéji Kovatik in: Adler 1999).
O rok pozdé¢ji vysla diky prekladu J. Ruzicky Cerstva publikace détské analyticky Anny
Freudové. Podle jejiho minéni mé vzdélany vychovatel hledat a nalézat stfedni cestu mezi
dvéma extrémy, jaké predstavuje bezduchd polovojenskd kazen a ni¢im neomezend détska
svévole. M¢él by byt schopen pro kazdy vékovy stupeit vymezit chovanci spravnou smes
poskytovani uspokojeni a omezovani pudui. (Freudova 1936, s. 55-61.) Za pozornost stoji fakt,
ze némecky original psychoanalytické propedeutiky pro ucitele se objevil ve Vidni, v Bernu
a Stuttgartu r. 1935. Podtrhnéme, Ze rychlost prace piekladatele, nakladatele a tiskarny je
obdivuhodna ipfi dne$nich technickych moznostech. Rok po zminéném vydavatelském
po¢inu byl nakladatelstvim Orbis vydan Uvod do individudlni psychologie od Rudolfa
Dreikurse. Text rakousko-amerického psychiatra a pedagoga kladl diraz na porozuméni
osobitym zvlastnostem Zivotniho pfib&hu kazdého ditéte. Dreikurs na ptikladech objasiioval,
jak jsou pii vychovné praci ve Skole dulezité rané vzpominky ditéte a zazitky, tykajici se jeho
pfijeti nebo odmitani ze strany rodic¢. Podobné jako Adler zdiiraznoval, jak vyznamné jsou
primarni prozitky uspokojeni ze spoluprace mezi sourozenci nebo pocity fevnivosti a zavisti.
Upozoriioval ucitele na to, jak mohou rizné individudlni zkuSenosti formovat odlisné socialni
navyky zaku, ovliviiovat jejich sebepojeti, samostatnost, Skolni pili a posluSnost.
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Jaké byly inspiracni zdroje povalecné pedagogické psychologie a jaké bylo pojeti oboru
V dobé budovani socialistické spole¢nosti

Spolu se zménou povalecné politické orientace celé nasi zemé se promeénovala jak
pedagogika, tak pedagogicka psychologie a jejich inspira¢ni zdroje. Dne 21. dubna 1948
prednes] ministr $kolstvi a osvéty profesor Zdendk Nejedly pied Ustavodarnym Narodnim
shroméazdénim republiky Ceskoslovenské projev, jimz doporudil ke schvaleni zdkon ¢.
95/1948 Sb., 0 zdkladni uprave jednotného skolstvi (Skolsky zdkon). Tento dokument uz
Vv preambuli stanovil, ze veSkeré mladezi se dostane jednotné vychovy a obecného
i odborného vzdélani na Skolach, které tvofi jednotnou soustavu. Urcil také, Ze vzd¢lavaci
instituce maji krom péce 0 vSestranny rozvoj Zactva rovnéz vychovavat uvédomélé obCany
lidové demokratického statu, state¢né obrance vlasti a oddané zastance pracujiciho lidu
a socialismu. V manifestaénim hlasovani byl jednomysIné ptijat. (Morkes 2002, s. 53-55).
Roku 1948 jesteé stacil vyjit preklad dila Anny Freudové a Dorothy Burlinghamové: Déti bez
rodin. Utld monografie piedstavujici vyzkum provadény ukojencti a batolat umisténych
v Hampsteadskych valecnych jeslich se stala podkladem naslednych vyzkumt Reného Spitze,
praci Donalda Winnicotta, Johna Bowlbyho a fady dalSich détskych terapeutii ¢i vyvojovych
psychologli. Inspirace cCerpand 2z tohoto dila je patrnd naptf. Vkoncepci prvni etapy
epigenetické teorie Erika H. Eriksona — proslulého zdka A. Freudové — jehoz mySlenky U nas
rovnéz nesmély byt po fadu desetileti publikovany. Pfipomeiime si jen stru¢né, jak Erikson
zdurazinoval dulezitost laskyplné mateiské péce 0 kojence a to, jaké negativni nasledky miva
pro psychosocialni vyvoj nedostatecné peCovani ¢i zanedbavani emocnich potieb. (Erikson
2002, s. 224-228.)

Poznatky Anny Freudové a jejich spolupracovnikti poukazaly na to, Ze vynucené odlouceni od
matek vyvolava u kojenct a batolat znamky silné separa¢ni uzkosti, frustrace a pii del$im
pobytu mimo rodinu i projevy emocni deprivace (vice k tomu Jedlicka (ed.) 2014). V dobé
zakladani jesli a matetskych skol s celotydennim provozem, propagace umélé vyzivy kojenct
a kolektivni vychovy od neutlejsiho détstvi nebyl o takovéto poznatky zdjem. Socialisticka
pedagogika apedagogicka psychologie zacaly Vtéchto letech Cerpat inspiraci z jinak
orientovanych zdroji. (Text Freudové a Burlinghamové byl spolu s dalsimi ,,ideové
nevhodnymi dily zapovézen, viazen do archivu ana dlouhd léta zapomenut. Ve sbirkach
knihovny Pedagogické fakulty UK v Praze, kde je kniha ulozena, 1ze zjistit, Ze prvni vypijcka
pochézi z roku 1948, druha je z 1éta 1968 a treti byla u€inéna az na jare 1995.)

Rok po pifevzeti moci komunisty vydal psycholog Josef Linhart v prazském nakladatelstvi
Melantrich revoluc¢né ladéné dilo Americky pragmatismus: rozbor krise burzoazniho mysleni.
V kniznici Dédictvi Komenského pak publikoval r. 1950 tyZz autor téméf tiisetstrankovy text:
Vliv prostredi avychovy na duSevni vyvoj ditéte: prispévek K analyse rozvoje schopnosti
venkovskych a méstskych deti. V knize uréené podpoie celozivotniho vzdélavani ucitelit
podrobuje ostré kritice eugenicky orientované burzoazni psychologické teorie a dokazuje, ze
rozvoj déti je urovan piedevS§im spolecenskymi vztahy, V nichz Zziji. S oporou o védecké
prace Karla Marxe, akademika Pavlova a jeho néasledovnikil vyjadiuje J. Linhart pfesvédcenti,
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ze nove budovana beztfidni spole¢nost nabidne méstské i vesnické mladezi stejné podminky
k v§estrannému uplatnéni.

Roku 1952 vysla ve Zdravotnickém nakladatelstvi v Praze pozoruhodna kniha Narys
pathofysiologie vysSi nervové cinnosti: Podle praci 1. P. Pavlova ajeho Skoly. Byla
prekladem dila Anatolije Georgijevice Ivanova-Smolenského, jenz patiil K blizkym
spolupracovnikim zesnulého ruského nobelisty. Original byl ocenén Stalinovou cenou
druhého stupné za rok 1949. V casti textu nazvané Moznost pouziti experimentdlnich
vysledkii, uvedenych v predchozich kapitolach, cituje autor svého ucitele Pavlova: ,,Muzeme-
li znalosti ziskanych na vys$Sich zvifatech o0 funkci srdce, zaludku a jinych organti, tak
shodnych s lidskymi, pouzit jen S opatrnosti pfi neustalém ovérovani faktické shody v ¢innosti
téchto organii U Clovéka a u zvitat, jak neobycejnou zdrzenlivost nutno potom projevit pii
ptenosu prave po prvé ziskanych pfesnych ptirodovédeckych znalosti 0 vyssi nervové ¢innosti
cloveka 7 tady zvitat, tak nezmérné vysoko stavi ¢loveéka nad veskery zivocisny svét. Bylo by
velmi lehkomyslné povazovat prvni kroky fyziologie mozkovych hemisfér, uplné jen
programem, ale ovSem nikoli obsahem, jiz za né¢jaké feSeni obrovského problému 0 nejvyssim
mechanismu lidské podstaty.* (Ivanov-Smolenskij 1952, s. 42-43.)

Zdrzenlivost pii aplikaci poznatkl, ucinénych Vv laboratofich na zvifatech, k niz sovétsky
védec vyzyval, vSak nebyla vlastni fadé marx-leninskych ucencli plisobicich tou dobou
Vv ¢eskoslovenské pedagogické veédé. V kolektivni monografii Vyvoj osobnosti a jeji rozvoj
vsocialismu — vydané téhoz roku jako pieklad dila Ivanova-Smolenského — horlivé
propagovali vychovné postupy opirajici se 0 poznatky pavlovovské experimentalni
psychologie Josef Linhart spolu s Vladimirem Tardym a MiloSem Machaem. Vzapéti po
ucebni texty seznamujici studujici, ale i 8irS§i odbornou vefejnost s tim, jak lze nalezité
vyuzivat teorii klasického podminovani ve vychovné a vzdélavaci praxi. V Praze roku 1953
publikuje J. Linhart ve Statnim pedagogickém nakladatelstvi skripta nazvana Vyssi nervovd
cinnost ditéte: 1. dil Obecné zdkonitosti vyssi nervové cinnosti deti. V téZe dobé vychazi
v Bratislavé z tviréi dilny Tomase Pardela text Paviovovo ucenie a psycholdgia: Studijnd
pomocka pre ucitelov. Nésledujiciho roku byla ve Statnim pedagogickém nakladatelstvi
v Praze vyti§téna kli¢ova skripta Vaclava Pithody Uvod do pedagogické psychologie: Ucebni
texty vysokych Skol. Hned na samém zacatku textu autor vymezil jejich poslani: ,,Tento vod
do pedagogické psychologie je uren tém pracovniklim, ktefi hodlaji piisobiti jako védecti
poradci, vychovatelé ¢i feditelé Vv détskych domovech, V pfipravé pracovnich zaloh,
Vtovarnach pifi zacviCovani dé€lnictva Vnovych methodach, na psychiatrickych
a pediatrickych klinikach i v jinych stiediscich, v nichz ma pedagogicka psychologie zakladni
dulezitost pro budovani nového hospodaiského a spolecenského fadu.“ (Pfihoda 1954, s. 5.)
Pies jisty budovatelsky patos je z citace i z analyzy obsahu patrné, Ze pisatele nezajimaly jen
samotné procesy uceni, méfeni vysledki vzd€lavani ¢i postupy formativniho plisobeni na
jedince akolektivy, ale zamyslel se také nad podobami psychologické pomoci tém, ktefi
Z jakychkoliv pfi¢in socialn¢ selhavaji. Na ftad€ stran se Piihoda zabyvd procesy
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podmiiiovani, zpeviiovanim zadoucich navykt, ale téz postupy, jimiz jde snizovat nadmérnou
zatéz, zvysovat psychohygienou prace atim, jak lze soporou o dilo Antona Semjonovice
Makarenka napravovat poruchy chovani prostiednictvim kolektivni vychovy.

Profesor Piihoda chtél svij text nasledné vydat jako ucebnici. To se mu vsSak napoprvé
nezdafilo. Podle recenzniho posudku zacinajiciho marxistického védce dr. Emila Holase —
vedouciho katedry psychologie Filozofické fakulty Palackého univerzity v Olomouci — byla
Ptihodova publikace malo ideova. E. Holas ve svém odborném dobrozdani uvedl, ze vydani
skript jako knihy by bylo na Skodu samému autorovi, protoze piedlozenou praci recenzent
pokladal: ,,za zcela chybnou, ne-li pfimo scestnou“. V zavéru svého posudku napsal:
,»Zvlastni pozornosti by potiebovaly odvolavky na rizné poucky dialektického a historického
materialismu. Nelze se zbavit dojmu, Ze citace klasikli marx-leninismu se tu ocitaji v cizim
prostiedi, ze je jich pouzivano néjak mechanicky a deduktivné. Staci se podivat, jak autor
aplikuje Engelsovy zavéry 0 vyznamu prace pro vyvoj Cloveéka, zatim co pti vykladu
0 spole¢nosti se omezuje jen na biologické hledisko, vyznam prace pii vzniku a rozvoji
spolecnosti se zde zcela ztraci a Marxdv citat 0 spole¢nosti jako 0 produktu vzajemného
pusobeni lidi je skoro mimo vlastni kontext®. Aby se popisovana situace dala 1épe pochopit, je
vhodné ptfipomenout, jakymi slovy -charakterizoval tajemnik pedagogického oddéleni
Ceskoslovensko-sovétského institut J. Skalka ideovou vychovu ,;mladych kadrii“ roku 1951
vnové zalozeném odborném periodiku Pedagogika. Jarolim Skalka Vv prvnim roéniku
Casopisu pro védy 0 vzdélavani a vychové napsal: ,,Soudruh Stalin ptfesvéd¢ivé ukdzal na
vyznam kritiky a sebekritiky jako hybné sily vyvoje socialistické spolecnosti, jako bolsevické
metody vychovy mladych kadra. Mladez by se méla tidit slovy soudruha Stalina: ,,Kdo chce
Setfit sebeuctu naSich kadrd zastiranim jejich chyb, ten ni¢i kadry i jejich sebetctu, nebot
zastirdnim usnadiiuje opakovani novych a moZnad mnohem vaznégjSich chyb, které s nejvétsi
pravdépodobnosti povedou K Giplnému selhani kadri, — ke skod¢ jejich ,sebeticty’ a klidu’.
Oteviena a ptima kritika a sebekritika bez ohledu na jednotlivce, poctivé odhalovani chyb
a nedostatkli, aby mohly byt neprodlené¢ napraveny — to je osvédcena bolSevickd metoda
vychovy mladych kadru.“ (Skalka 1951, s. 521)

Pfihoda nasledné sviij text piepracoval ahusté prolozil citaty z dél klasiki marxismu-
leninismu, pfi¢emz se neopomnél opakované distancovat od pochybeného uceni Thorndikova
a Skinnerova. Rovnéz proklamoval kriticky postoj kdilu E. Claparéda, jehoz reformni
myslenky pied nekolika lety z francouzského originalu ¢eskym ucitelim piekladal. V nové
ucebnici vSak 0 jeho dile napsal: ,,Tato jednostrannost, biologisace pedagogické psychologie,
je zékladni vadou celé jeho védecké a literarni ¢innosti. Reseni fundamentalnich otazek se
zenevsky psycholog vyhyba, pokladaje je za metafyzické. Popird materialisticky
mechanismus, ktery vidi v uceni I. P. Pavlova.” (Ptihoda 1956, s. 37.) V takovéto podob¢ uz
mohla kniha ve Statnim pedagogickém nakladatelstvi vyjit. Jeji obsah byl roz¢lenén do deseti
kapitol: Pojem pedagogické psychologie, Strucny ndstin vyvoje pedagogické psychologie,
Vyzkumné methody pedagogické psychologie, Reflexni mechanismy, Zakladni vyvojové
faktory, Podminky individudlni zkusenosti, Psychologie uceni, Psychologie prace vzhledem
K vychove, Zmény V methodé vychovy vzhledem K véku, Kolektiv a osobnost v procesu
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vychovy. Lze dodat, Ze v 1. kapitole se profesor Piihoda na strané 27 Suznanim zminuje
0 pedagogicko-psychologickych pracich Lva Semjonovice Vygotského. Ackoliv kniha
Mbvuunenue u peusr vysla v moskevském nakladatelstvi Akademie pedagogickych véd ve 2.
vydani roku 1956 (poprvé 1934), jeji pteklad do Cestiny byl potizen az v liberdlni atmosféte
konce Sedesatych let Janem Prichou. Za podivuhodny je mozno oznacit fakt, ze piinos praci
L. S. Vygotského k rozvoji kognitivni psychologie a procest u¢eni byl vysoce ocefiovan nejen
sovétskymi psychology a vysokoskolskymi pedagogy (viz pfedmluva profesorit A. N.
Leontjeva a A. R. Luriji k ¢eskému vydani knihy Mysleni a re¢ z roku 1970), ale je uznavan
i v Sirokém mezinarodnim méfitku. Nasim uéitelim, psychologim a studentim piislusnych
obort byl vSak nalezité prezentovan S mnohaletym zpozdénim.

Roku 1957 vydal Jan Cép v prazském SPN dvousetstrankovou publikaci: K psychologii cviku
ve svétle uceni I. P. Pavlova. (Naslednd Captiv text dik pochvalné recenzi Josefa Linharta
a Jarmily Skalkové-Prochazkové vychazi zkraceny a aktualizovany tamtéz jesté roku 1964
v edici Na pomoc uciteli pod nazvem Psychologie pracovniho vycviku.)

O koncepci vytcenou profesorem Piihodou se opirala publikace slovenského psychologa
Tomase Pardela: Pedagogickad psychologia vydana v Bratislavé 1957. V upravené podobé pak
vysla v letech 1963 a 1967 také v Ceském piekladu. Ve tietim rozsifeném a prepracovaném
vydani se k Ceskym c¢tenaiim dostala v roce 1967, kdy jeji text byl autorem obohacen
0 shovivavéji podanou kritickou analyzu vybranych zapadnich psychologt a pedagogl. Ta se
mohla opirat i 0 dlouhodobou piekladatelskou, badatelskou a publicistickou produkci
FrantiSka Singuleho, kterou o0rok dfive shrnul do kultivované psané reprezentativni
monografie Pedagogické smery 20. stoleti Vv kapitalistickych zemich.

Situace pedagogické psychologie v obdobi ¢asteéného politického uvoliiovani a v dobé
tzv. normalizace pomérii po vojenské okupaci Ceskoslovenské socialistické republiky

O zhodnoceni stavu a perspektiv tuzemské pedagogické psychologie se pokusili v roce 1968
pracovnici Pedagogického ustavu J. A. Komenského Ceskoslovenska akademie véd: ,,Pies
dosazené uspechy vSak soucasné podminky jesté zdaleka neodpovidaji ani potiebam dalSiho
rozvoje pedagogické psychologie, ani jejimu spoleCenskému vyznamu. Tak pfedevSim stav
kadrového, technického aprostorového vybaveni (vCSAV, na vysokych $kolach
a Vv resortnich ustavech) je témét havarijni a nedovoluje rozvijet tzv. zakladni a aplikovany
vyzkum S potiebnou intenzitou, V patfiéném rozsahu as dostatenym piedstihem pred
potiebami spolecenské (zejména pedagogické) praxe. Pies zna¢né usili nebyly napt. dosud
zajistény piimétené podminky pro rozvijeni védeckovyzkumné prace na vysokych Skoléch,
podminky pro vybudovani takové sit¢ odbornych poradenskych, diagnostickych a vychovné
terapeutickych zafizeni, ktera by odpovidala Zivotnim potiebam vyspélé, védecky fizené
socialistické spole¢nosti. Zna¢né neuspokojivé jsou i moznosti vychovy novych odbornych
a védeckych kadru atd.“ (Michali¢ka — Pesinova 1968, s. 824.)

Neméli bychom piehlédnout, ze v dobé relativniho spoleCenského uvolnéni zacaly vychazet
pieklady dé€l vybranych zépadnich autord, jejichz prace byly do t€ doby zcela nedostupné,
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nebo pristupné jen nemnoha ¢tenaium (blize k situaci s preklady cizojazy¢né literatury Kuli¢
— Mares 1993). Jako obohacujici byla pedagogickou veiejnosti vnimana napiiklad Ucebnice
experimentdlni psychologie desetiClenného autorského kolektivu pod vedenim Svycarského
profesora Richarda Meiliho ajeho rakouského kolegy Huberta Rohrachera. Text psany
z kognitivné-behavioralnich pozic vydalo Statni pedagogické nakladatelstvi v Praze roku
1967 v kniznici psychologické literatury. Autofi v ném krom vysledkt vlastnich vyzkumi
z oblasti psychologie osobnosti, socialni psychologie a psychologie uceni, prezentovali
rovnéZ podrobné odkazy na dila dal$ich vyznamnych badatelti. Vzhledem k odborné orientaci
pisateli neni nikterak piekvapujici, Ze zavérecnd kapitola ucebnice byla vénovéna
dikladnému popisu statistickych metod uzivanych pifi planovani a vyhodnocovani
psychologickych experimentd. (Meili — Rohracher a kol. 1967.)

Lze poznamenat, ze zhruba ve stejné dobé vysla pod nazvem Marxismus a existencialismus
v nakladatelstvi Svoboda podstatna c¢ast Kritiky dialektického rozumu od existencialné
ladéného levicového filozofova a spisovatele Jena-Paula Sartra. (Sartre 1966.) O rok pozdé&ji
bylo tamtéz vydano také Frommovo dilo Clovék a psychoanalyza (v New Yorku publikovano
1947 pod nazvem Man for Himself). V esejisticky pojatém textu se psychoanalyticky
vzdélany terapeut, vysokoskolsky ucitel a filozof Erich Fromm pokousel 0 syntézu Marxova
a Freudova uceni. Doslov ke knize napsal germanista a filozof Jiti Cvekl. (Fromm 1967.)
V dohasinajicim usvitu Prazského jara jeSté nckterd nakladatelstvi staCila realizovat diive
ptipravené edi¢ni plany. Tak bylo mozné vydat vroce 1969 v prazském Melantrichu
Cveklova Clovéka Vv psychoanalytickém poli s podtitulem ndstin  psychoanalytické
antropologie avroce 1972 v bratislavské psychodiagnostice Pardelovy Problémy
psychoanalytického hnutia. Zahy ale nastoupila normalizace se zcela jinou kulturni politikou.
Podle vzpominek Jifiho Pelikana — psychologa a pedagoga aktivné se ti¢astniciho tehdejSiho
obrodného procesu — existencialismus a psychoanalyza zaujaly mnohé uditele (a dodejme
i dalsi angazované intelektualy) pfedevsim svym pojetim ulohy ¢lovéka v moderni spole¢nosti
a oteviranim cest do lidského nitra. J. Pelikan vyjadfil presvédceni, Ze ,,mélkost vétSiny
dosavadnich koncepci vychovy spociva pravé vtom, ze zlstavaji na Grovni jevové
a nepronikaji do podstaty celého procesu.* (Pelikan 1995, s. 23.)

V roce 1968 byl vedoucim ctyf¢lenného autorského kolektivu — docentem FrantiSkem
Jirankem — predan do Statniho pedagogického nakladatelstvi v Praze rukopis nesouci nazev
Pedagogicka psychologie. Z koncepce a zpracovani celého textu bylo zfejmé, jaky vliv méla
na Jirankovu tvorbu jeho piekladatelska prace na dile Jeana Piageta: Psychologie inteligence.
Velmi moderné pojaty ucebni text rozdé€lili jeho tviirci do osmi kapitol, které pojmenovali:
Obecné otazky, Zakladni pojmy, Osobnost Zaka, Osobnost ucitele, Psychologie uceni,
Psychologie vychovy, Psychologicka analyza uciva a Vztahy mezi ucitelem a Zaky. Na strané
35 navazuje F. Jiranek v pojeti oboru na V. Ptihodu, kdyz piSe: ,,Pedagogicka psychologie ma
piinaSet pomoc — zatim tak ¢ini zplisobem nedostacujicim — vychovatelim a pracovnikiim
vychovnych zatizeni ve Skolstvi, v osvété, ve zdravotnictvi, ve vyrobé&, v distribuci, v armadé
atd. jeji poznatky jsou zvlast’ dulezité pro vedouci pracovniky v institucich, kde se jakkoli
pecuje 0 vychovu a vzdélavani.“ (Jiranek a kol. 1997, s. 35.)
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Mize byt prekvapujici, ze Pedagogicka psychologie Jirankova autorského tymu se dockala
svého prvniho vydani az po tficeti letech. Zdenck Holubatr — posledni Zijici ze spoluautorti —
v zavéru publikace vysvétlil nezvyklé dlouhou dobu, kterd uplynula mezi napsanim
a vytisténim textu: ,,Srpnové udalosti, které nasi zemi v témze roce potkaly, zptsobily, ze
nesméla vyjit.“ (Jiranek a kol., 1997, s. 164.)

Jesté v poloviné roku 1969 mohl byt otistén Vv Casopise Pedagogika c¢lanek Jifiho Kotaska,
v némz spolu s kritikou stavajici politické situace vyjadiil inadéji, ze Skola ajeji ucitelé
v dobé ,narodni krize“ ve své vychovné funkci neselzou. ,Nadmérna monopolizace
a koncentrace politick¢é moci, doprovézejici formovani socialistické spolecnosti, potvrzuje
Skolu jako spolecenskou periférii. Piebujelé mocenské, manipulatorské stanovisko ke
spoleCenskym procesiim nepovazuje na jedné stran¢ Skolu za ptili§ dalezity mocensky nastroj,
na druhé strané ji ptiklad4 pouhou aktudlni propagandistickou funkci, vyuziva ji jako néstroje
indoktrinace mladeze a pies ni téZ dospélych. Umlcuje vlastni nazory ucitele a mladeze,
vyvozuje zjejich samostatného mysleni dalekosahlé existencéni dusledky. Pouziva pro
politickou a svétonazorovou vychovu vice metody strachu nez cesty rozumu. Mizi
individualni odpovédnost ulitele za vychovu, ucitel je nesamostatnym vykonnym ¢lankem
pfisné centralistického fizeni Skolstvi...Vychova se orientuje na pfitomnost apodléha
kratkodobym kampanim a ukoliim, které vzapéti reviduje a tim zcela relativizuje hodnocenti,
ale i samy sdélované poznatky. Vychova a Skola se tak podileji na vyvolani vSe zaplavujici
viny spolecenské lhostejnosti a snah o spolecenskou izolaci, uzavieni se do privatni sféry
osobnich z4jmu a konzumu zbozi. Pied soucasnou Skolou se otvird drama udalosti, divadlo
svéta, Z n¢hoz lze Cerpat nepieberné mnozstvi podnéti pro vzdélavaci praci. Tragicka doba,
rozpor proklamovanych idedlti a skutecnosti, pravdy a bezosty$né Sifenych 1zi, to je sféra,
V niZ ma vychova mnohem S$irSi uplatnéni nez v klidnych dobach, neZ v dobach opatrnosti
a lhostejné nejednoty charakterizujici minuld léta. Paradoxné je ted’ nase ndrodni krize
nejplodnéjsSim  vychovnym obdobim, obdobim, vnémz Skola mlze wukazat svou
nepostradatelnost v Zivoté mladeze.” (Kotasek 1969, s. 241-249.) SpoleCenské poméry se
v8ak vyvijely mnohem hufe, nez tento badatel, pedagog a psycholog Vv citovaném textu
piedvidal. Obdobi stranickych cistek a dal$i roky po ném, lze jen t€zko ohodnotit jako
,vychovné nejplodnéjsi“. O nékolik desitek let pozdéji konstatovala Eliska Walterova
v Casopise Orbis scholae, ze Kotaskovy mezinarodné uznavané srovnavaci studie: Current
problems of Teacher Education (Hamburg: Unesco Institute for Education, 1970) a Lidée
déducation permanente dans la réforme actuelle des systémes éducatifs et de la formation des
mditres (Paris: Unesco, 1972), které byly publikované a citované v zahrani¢i, nedostaly v jeho
vlasti v dobé, kdy zde fungovaly normaliza¢ni mechanismy, povoleni Kk tomu, aby byly
vytistény v cesting. (Walterova 2006, s. 127-134.)

Pfipomenime si, ze Vv obdobi tzv. olisty strany a normalizace stavu spolecnosti provérkové
komise vyluovaly z KSC a zbavovaly prace uéitele, vychovatele nebo vyzkumniky, které
oznadily za ideové pomylené &i politicky nespolehlivé. Skolstvi museli opustit viichni ti, kdo
byli pfedstaviteli komunistického aparatu prohlaseni za nositele pravicovych, protistranickych
a protisovétskych ndzorti. V nakladatelstvich aredakcich odbornych casopisii zavladla
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cenzura aposléze piisna autocenzura, pii¢emz z knihoven byly hromadné vyfazovany
publikace pokladané stranickymi dohliziteli za mySlenkové zavadné. K jasnéjSimu osvétleni
tehdejsi spolecenské situace ptispivaji vzpominky profesora Radima PalouSe publikované
vroce 2004 na strankach casopisu Pedagogika: ,.Brzy po zvefejnéni seznamu signatait
CHARTY 77 vpadli ¢lenové StB do Jirankovy vily a vySetfovali, jaké “podvratné* kontakty
udrzuje. Dostal z univerzity okamzitou vypoveéd’. Tento brutalni tlak trval i v dalSich tydnech.
Patocka zemfel 13. bfezna 1977, doc. Dr. Frantisek Jiranek, CSc., pak brzy nato nedlouho po
svém poslednim policejnim vyslechu 18. dubna v ptl sedmé rano.* (Palous 2004, s. 85-87.)
Roku 1974 vysel v Bratislavé Uvod do pedagogickej psycholdgie Ladislava Duri¢e. Autor na
samém zacatku predznamenava, ze ,,V souasné dobé ma pro pedagogickou psychologii
mimotfadny vyznam dokument Dalsi rozvoj ceskoslovenské vychovné vzdeélavaci soustavy,
ktery vychazi ze zavéra XIV. Sjezdu KSC avysledkii Eervencového zasedani ustfedniho
vyboru strany V roce 1972 a z usneseni XV. Sjezdu KSC.“ (Duri¢ 1974, &esky pieklad zr.
1979, s. 7.) Napln knihy piedstavovaly otazky souvisejici $ nalezitym vymezenim oboru, jeho
postavenim V systému psychologickych apedagogickych disciplin, problémy vybéru
a aplikace vhodnych vyzkumnych metod, determinace lidské psychiky a psychologie uceni.
Dodejme, ze pifi srovnavani obsahu kapitoly tykajici se psychologického vyzkumu
z publikace R. Meiliho, H. Rohrachera a spol. (s. 309 az s. 345) s obdobn¢ zaméfenou Casti
spoc¢ivalo jiné oblasti. V obdobi tzv. konsolidace anormalizace, probihajici po sovétské
okupaci nasi vlasti, charakterizuje L. Duri¢ obor, na n&jz soustfedil pozornost, nasledovné:
,Pedagogicka psychologie jako specidlni psychologické disciplina a pfitom hrani¢ni véda ma
jedinou ulohu, ato pomoci svymi pfistupy realizovat cile naSi socialistické soustavy
vyucovani a vzdélavani. Posluchaci ucitelskych fakult a vysokych §kol se maji naucit vSechny
zakladni psychologické zéakonitosti vychovné vzdéladvaci cinnosti praktického pedagoga
a zakonitosti u¢eni jako individualniho procesu zaka.* (Duri¢ 1979, s. 55.)

V piehledové studii publikované pocatkem 90. let 20. stoleti v ¢asopise Pedagogika vyjadiili
psychologové Vaclav Kuli¢ alJifi Mare§ néazor, Ze vyvoj oboru doplacel na vynucenou
podfizenost oficialni pedagogice: ,,Pfindselo to s sebou ideologicky tlak, ktery se projevoval
mj. v pozadavcich na ,,psychologické rozpracovani ukold, které Skolstvi ukladala usneseni
stranickych organti, v uréovani témat, ktera jsou pro vyzkum prioritni, vV rozhodovani, ktera
vyzkumné paradigmata a metody lze jeSt¢ akceptovat, aniz hrozi nebezpeci, ze tim dojde
k ,,nekritickému piejimani cizich vliva“. (Kuli¢ — Mare§ 1992, s. 338.)

Je nutné dodat, Ze ne vSechny ucebni texty, které byly vydavany Vv obdobi obcanské
nesvobody, trpély stejnou mirou politizace a sluZzebnosti totalitnimu mysSleni. Roku 1977
vysla v Bratislavé Psychologia pre ucitelov. Kniha byla zpracovana deviticlennym autorskym
kolektivem. Hlavnimi autory a editory byli L. Duri¢ aJ. Stefanovi¢. Jako spoluautofi jsou
uvedeni: J. Grac, M. Jedindkova, L. MarSalova, T. Pardel, E. Rybéarova, F. Rudas a l. Sipoé.
Cely obsah téméi Sestisetstrankové ucebnice byl promyslené rozvrzen do osmi kapitol:
Zakladni pojmy obecné psychologie, Zakladni pojmy vyvojové psychologie, Psychologie
uceni, Zakladni pojmy pedagogické psychologie, Psychologie vychovy, Psychologie
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vyucovani, Metody pozndvani a charakteristika Zaka, Psychologie ucitelovy osobnosti. V této
praci obor neni vymezovan z ideologickych pozic: ,,Predmetom pedagogickej psychologie je
skimat’ psychologické zakonitosti vychovno-vyucovacieho procesu vzdeldvania v Skolskych
a mimoskolskych podmienkach. Z tohoto urCenia predmetu nasej vedy vyplynie aj jej
definicia: Pedagogicka psycholdgia je veda 0 psychologickych zakonitostiach vychovno-
vyulovacieho a vzdelavacieho procesu. (Duri¢ — Stefanovi¢ akol. 1997, s. 266.) Lze
piekladu dila Nikolaje Dmitrijevice Levitova, profesora moskevského Statniho
pedagogického institutu, které vyslo v Praze jiz roku 1951. V knize Zdklady pedagogické
psychologie rusky védec v uvodni kapitole piSe: ,,Pedagogickou psychologii se nazyva to
odvétvi nasi védy, které ma za ukol studium psychologickych zakladl vychovy a vyuc¢ovani.*
(Levitov 1951, s. 18.)

Od pocatku Sedesatych let zaCaly periodicky vychazet knihy a dalsi uc¢ebni texty psychologa
apedagoga Univerzity Karlovy vPraze Jana Capa (blize Jedlicka 2014). V obdobi
,perestrojky a glasnosti®, v niz lze spatfovat znamky rozkladu sovétského impéria, uvadi
profesor Cap V seznamu uzité literatury mimo abecedni pofadek na prvnich mistech sedm
praci z dilny V. 1. Lenina a K. Marxe. (Cap 1987.) Dodejme, Ze k problematice pedagogické
psychologie se citovanad dila nikterak jasn€é nevztahovala. Kniha Psychologie pro ucitele
z roku 1987 byla rozvrzena do tii velkych oddilt: Psychologie, jeji zdkladni pojmy, principy
a metody, Psychologické otazky vyucovani a Psychologické problémy ve vychove. V ivodni
kapitole charakterizoval autor studovany obor ¢tenaiim takto: ,,Pedagogicka psychologie je
odvétvi psychologie, které zkouma z psychologického hlediska otazky pedagogické praxe;
psychologicky analyzuje podminky, pribé¢h a vysledky vychovy avyufovani; zkouma
¢loveéka, jeho Cinnosti, uceni a formovani osobnosti v podminkach vychovy. Na podkladé
toho pedagogickd psychologie pfispivd k vytvareni pedagogické teorie, zejména
k rozpracovani teorie vychovy a didaktiky, ale ipfimo Kk vzdélani uciteld a ostatnich
vychovnych pracovniki, k vyuziti psychologickych poznatki, zdsad a metod pfi plnéni ukolt
ve vychovné praxi. Zarovei pfispiva k rozvoji psychologické teorie.* (Cap 1987, s. 17.)

Pfi zamysSleni nad znénim definice, obsahem ucebnice adobovym kontextem Ize
pfipomenout, Ze jiz Vroce 1963 byla na stfednich vSeobecné vzdélavacich Skolach ziizena
funkce poradce pro vychovu k volbé povolani a o Ctyfi 1éta pozdé&ji se z pokynu ministerstva
zaCala ve vSech krajich zfizovat odborna psychologicko-vychovna pracovisté. Tak byl
v tehdejsi Ceské socialistické republice polozen roku 1967 zaklad pro utvafeni $kolského
poradenského systému. K jeho pevnéjSimu pravnimu ukotveni doslo roku 1978. Stalo se tak
prosttednictvim § 37 zakona ¢. 63/1978 Sb., 0 opatienich v soustavé zakladnich a strednich
Skol. Provadéci piedpis pak predstavovala Vyhliska ministerstva Skolstvi Ceské socialistické
republiky ¢. 130/1980 Sb., 0 vychovném poradenstvi. Podle zminéného dokumentu mély byt
zéktim, jejich rodi¢im a ucitelim zabezpeceny psychologické sluzby jednak krajskymi
pedagogicko-psychologickymi poradnami, dale poradnami okresnimi a kone¢né vychovnymi
poradci ptimo ve Skoldch. Poradenské, diagnostické a preventivné-vychovné sluzby mély byt
zamétfeny zejména na péci 0 zdravy vyvoj déti a mladeze, na otazky jejich Skolni GspéSnosti
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a profesni pfipravy, ale ina pomoc détem s poruchami vyvoje, emo¢nimi problémy
a obtizemi v socidlni adaptaci. Reflexi existence poradenského systému a odpovidajici
analyzu dvacetiletych zkuSenosti ziskanych pii poskytovani pedagogicko-psychologickych
sluzeb ve $kolach a §kolskych zafizenich étenat v Capové uéebnici z roku 1987 nenalezl.

Ale ani kniha vychazejici jiz ve svobodné obcanské spole¢nosti pod nazvem Psychologie
vychovy a vyucovani V nakladatelstvi Karolinum se charakteristikou skolskych poradenskych
sluzeb fadné€ nezabyva. Vyjadiuje ji az vymezeni predmétu pedagogické psychologie uvadeéné
v knize vydané roku 2001, kterou napsal Jan Cap spolu s Jifim Mare$em. Dodejme vsak, Ze
od roku 1997 méli zajemci o tuto oblast k dispozici kvalitni preklad®® ucebnice britského
psychologa, analyticky orientovaného terapeuta a pedagoga Davida Fontany: Psychologie
ve skolni praxi, vniz je vénovan vychovnym avzdélavacim problémim ve spojeni
s poradenskou pomoci Zakiim obsazny a srozumitelny vyklad.

Shrnuti

Po pocate¢nim udobi Sirokych mezinarodnich kontaktd inspirujicich v ¢asech prvni republiky
fadu paralelnich ideovych proudd, byla unas pedagogickd psychologie témét pil stoleti
pojiména piedevsim jako deskriptivni a normativni disciplina, ktera se orientovala hlavné na
abstraktni konstrukt primérného Zaka, technologii vyuky (odborného vycviku), konformitu
a harmonické vztahy v tfidnim ¢i mladeznickém kolektivu. Pro ilustraci lze srovnat vyzvy V.
Piihody (1956) a F. Jiranka (viz text zr. 1968 vydany 1997) krozsifeni pole pisobnosti
pedagogické psychologie do oblasti poradenstvi, do zdravotnictvi, respektive k implementaci
poznatkl 0 psychologii vychovy do détské psychiatrie austavni péce, S realitou obsahl
uéebnic J. Capa (Cap 1957, 1963, 1987). Zaci mimoiadné nadani, handicapovani, ale také déti
a dospivajici s osobnostnimi nebo socialnimi problémy nebyli po vétSinu Casu v pozornosti
védy, jejiz pfedstavitelé si dali za ukol: ,,pomoci realizovat cile socialistické soustavy
vyuovani avzdélavani“ (viz Duri¢ odvozujici rozvoj védniho oboru z ideologickych
proklamaci ptejatych ze zavéri sjezdi komunistické strany). Socializacni obtiZze
nonkonformnich jedinct i psychické stradani neuspésnych zakt se vymykaly idealizovanému
obrazu Skolské reality, ktery stvofila komunistickd propaganda asnimZ pracovala na ni
zavisld akademickd psychologie. Poznatky z oblasti logoterapie, transakéni analyzy,
humanistické psychologie, analytické psychologie, psychologie objektnich vztahd a mnoha
dalsich psychologickych disciplin se v u€ebnicich nebo na prednaskach témér neobjevovaly
a nemohlo o nich byt ani voln¢ diskutovano.

Omezeni odbornych kontakti a umélé oddéleni od fady zdroji védniho poznani poznamenaly
pojeti @ vyvoj oboru nejen v dobé obcanské nesvobody, ale i v dalsim desetileti.

%Ppteklad anglického originalu do &eStiny potidil klinicky psycholog, psychoterapeut a vysokoskolsky ucitel
K. Balcar. O oblibé Fontanovy ucebnice svéd¢i, ze v souCasnosti je ctenaitim k dispozici jiz tieti vydani.
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VARIA:

Evropska migrac¢ni krize a jeji historické koteny.

Jaroslav PANEK @

aHistoricky ustav Akademie véd CR, Praha, Ceska republika

Evropa, zejména jeji zdpadni a stfedni Cast, zazily bezprecedentnich sedm desetileti miru.
Ackoli jde 0 multikauzalni jev, sotva lze pochybovat o tom, ze vyznamnou zasluhu na tom
méla existence Evropské unie a Severoatlantické aliance. Pfes vSechny jejich nedostatky
a chybna rozhodnuti, jez se projevily v posledni dobé, si lze stézi ptedstavit, Ze k udrzeni miru
arelativniho blahobytu Evropanii by mohla pfispét jejich destrukce apokus o zcela
samostatnou, z SirS§tho geopolitického kontextu vytrzenou existenci malych ¢i vétSich
evropskych stati. Samoziejmé to neznamenad, ze by nynéjsi usporadani Evropy bylo idealnim
nebo kone¢nym stavem vyvoje tohoto kontinentu. Se svymi prednostmi i slabinami je pouze
jednou z moznych podob Evropy, je doCasnym historickym jevem, ktery bude podléhat
proménam a ktery muze nejen prosperovat, ale muze i zaniknout. Soucasnou migraéni krizi,
ackoli v ni pusobi silné vnéjskové faktory, 1ze chapat také jako krizi Evropské unie, jako Krizi,
ktera odhalila jeji vratkost, omezenou soudrinost, Spatné zakryvanou smérovanim
k byrokratickému dirigismu, anejistotu ve formulaci a obhajobé viastnich zdjmi. Ackoli
diivéra obcanti evropskych stati vuci struktufe Evropské unie a zptisobu jejiho vedeni
nebyvale poklesla, lepsi feSeni se zatim nenabizi; Evropska unie, ma-li v né&jaké podobé
pretrvat, potfebuje elementarni konsensus svych 500 milioni obc¢anti, zatimco pulmiliarda
obcant potfebuje funkéni a akceschopnou Evropskou unii. Zda a do jaké miry tato teze plati,
ukdze s velkou pravdépodobnosti feSeni migracni krize, ktera se stala zdsadni zat€Zovou
zkouskou spolecenstvi evropskych stati.

Pro hledani konsensu neni pravé nejpiiznivéjsi situace. Zajmové a nazorové rozpory jsou
patrné na vsech stranach, antagonistické politické tdbory se vytvotily jak v jednotlivych
zemich, tak do jisté¢ miry i v Evropské unii. Poklesla nékdejsi pritazlivost ¢lenstvi v Evropské
unii a zesilily odstfedivé tendence; nizka autorita Evropské komise je spojovana s predstavou,
ze se stala jen prodlouzenou rukou némecké kanclétky a ignoruje hlas mensich stata; avSak
vedeni Evropské unie dal prosazuje svou dlouhodobou strategii — snahu o centralizaci uvnitf
(jev pfiznacny pro vicendrodni staty v minulosti), pfiCemz projevuje slabost navenek (coz je
rys blizky chamberlainovskému appeasementu, ktery se pfed druhou svétovou vélkou snazil
udrzet dohodu se zjevnymi agresory za jakoukoli cenu a s jakkoli katastrofalnimi disledky).
Zdé4 se, ze sprava Evropské unie v nynéj$i podobé se neosvédCila aze dozral cas k jeji
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proméne. Otazka, zda to bude smérem k federalizaci, ¢i naopak k opétnému posileni
jednotlivych stati v ramci spolecného ekonomického prostoru, zlstava oteviena. Migracni
krize ovSem pfinesla prubifsky kdmen, na némz se srazeji rozdilné koncepce, a vytvoiila
situaci, ktera nesnese nekonecné odklady.

Téma migracni krize, kterd plnou silou propukla vroce 2015, budi mnoho kontroverzi,
politickych prohlaSeni a silnych emoci. Neni divu, nebot’ tam, kde vidime malé déti utonulé
V mofi na jedné stran¢ a téla roztrhana vybusninami v ulicich evropskych metropoli na strané
druhé, je obrovsky potencial pro emoc¢ni vzepéti. AvSak vyuzivani emoci by bylo pii snaze
0 hlubi poznani problému kontraproduktivni. Uginng&j§i muze byt diskuse, kterd se
nepodfizuje ani tlaku emoci, ani pravidlim kdysi opodstatnéné, ale dnes jiz vyprazdnéné
politické korektnosti, tedy kritickd analyza, ktera se pokusi nahlédnout pod povrch
soucasnych udalosti.

Moznosti védca jsou ovSem pii feSeni velkych geopolitickych a geoekonomickych problémi
zna¢né¢ omezené. Badatelé vSak mohou pfispét k celkové charakteristice souc¢asného déni,
jeho podminénosti asnad ik naznaCeni vyvojovych alternativ. V daném piipadé mohou
ukdzat, ze migranti (tento $ir$i neutralni pojem zahrnuje jak ekonomické migranty, tak
i skute¢né uprchliky ohrozené na Zzivoté), stejné jako aktivisté, ktefi je podporuji iktefi je
odmitaji, jsou jen miniaturnimi pé€$éky na velké Sachovnici soudobych d¢&jin; Ze jsou namnoze
bezdéEnou obéti v soukoli velkych strategickych her.

Jde o0 velmi Siroké a komplikované téma, k némuz Ize pfistupovat z riznych thla. Zde volim
ptistup historicky, ktery hledd dé&jinné koteny soucasného vyvoje a souvislosti zdanlivé
odtazitych jevii; nékdy i naznaduje oteviené alternativy. Cini to oviem s védomim, Ze nejde
0 zadnou futurologii, nybrz jen 0 hypotetickou projekci zjistitelnych dlouhodobych tendenci
do blizké budoucnosti; a zaroven se sebekritickym pochopenim, ze predikovatelnost je velice
omezena aze vzdy zlstava vice vyvojovych moznosti. Pokus 0 obrysové naznaceni
problematiky je nemlZe vycerpat anaznaceni ramcovych vychodisek nechce jakkoli
omezovat dalsi diskusi.

I. MozZnosti poznani

MozZnosti badani 0 dnes probihajicich jevech nejsou ani zdaleka optimalni. Komplexni téma
soucasné migrace vyzaduje spolupraci mnoha obora (politologie, filosofie, historie, socidlni
a politické geografie, sociologie, psychologie, ekonomie, pravni védy, antropologie,
religionistiky atd.) a specialistii na jednotlivé regiony, pficemz zadny z téchto specialistii si
svédcily o skutecnych aktivitdch rozhodujicich mocenskych kruhd, jsou a jesté¢ dlouho budou
nedostupné; mozna se s nimi seznami historici za néjakych padesat ¢i sedmdesat let, nebot’ po
takové dob¢ byvaji zptistupnény ozehavé a dlouhodob¢ utajované pisemnosti. Téma migracni
krize je navic zatizeno informacni valkou, v niz se §iii védomé jednostranné, zkreslujici nebo
1zivé informace, které lze bez pristupu k primarnim zdrojum velmi tézko ovérovat; Casto je
nutné analyzovat spiSe symptomy jevi nez jejich podstatu.
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Pro nazornost uvedu jeden priklad, ktery se tyka pocatku ,, horké faze* migracni krize 2015.
Jesté v 1éte toto roku byla reakce Némecka na zaplavu migrantl, piichazejicich ptes Balkan
piedevsim do Mad’arska, vcelku zdrzenliva a evropska verejnost méla v paméti pét let staré
prohlaseni kanclétky Angely Merkelové o ztroskotani multikulturalistického piistupu zejména
k prist¢hovalectvi muslimi. Avsak v zafi 2015 doslo k ndhlému zvratu. Pfinejmensim Casova
shoda ukazuje moznou souvislost dvou oborové odlehlych, aptece ne tak vzdalenych
udalosti. Na ekonomické mapé svéta totiz v letech 2014-2015 probihal stfet dvou obfich
korporaci automobilového primyslu — amerického General Motors anémeckého
Volkswagenu, ktery tehdy ziskal pfevahu na vysoce lukrativnim ¢inském trhu. General Motors
pii obrané svych obchodnich pozic zautocily na Volkswagen av zaii 2015 odhalily jeho
gigantické podvody pfi vykazovani emisi U miliond aut VW. Aféra nazvand Dieselgate
neméla jenom nedozirné justi¢ni, finan¢ni a ekologické dusledky, ale i velmi vazny politicky
dopad. Podvratila totiz vérohodnost jednoho ze zakladnich pilifi némecké ekonomiky
a otiasla dlouhodobé budovanou predstavou 0 naprosté solidnosti Némecka, jeho
mezinarodné obchodni politiky a disledné ekologické orientace. Uz neSlo jen o miliardy
dolard, ale také o pracné ziskanou, penézi nedocenitelnou povést Némecka. V této kritické
chvili ucinila kanclétka Merkelova zésadni krok k uvolnéni proudu migrantl do stfedni
Evropy. Podle pravidel medialniho svéta jednu velkou aféru piekryla jina aféra — pro Evropu
samoziejme jeSté¢ mnohem vyznamnéjsi. V nove vzniklé situaci medialni obraz skandalu VW
znaén¢ pobledl; ziistal sice tématem pro mezinarodni justici, ale byl pfekryt naléhavou
problematikou obrovsky posilené migrace. Némecko sice nebylo na takovy ptival uprchlik
pfipraveno, ale at’ uz byly vladni zaméry jakékoli, v prestiznim ohledu se mu ulevilo. Navic
se naskytla vitan4 pftileZitost prestiz zemé jest€¢ vice posilit: oproti udajné ,,xenofobnim
balkanskym a stiedoevropskym staitim Némecko velmi obratn¢ deklarovalo sviij
humanismus, ktery smazaval stale Zivé — a pii 70. vyro¢i konce druhé svétové valky znovu
zesilené — vzpominky na holocaust, genocidni ajiné zloCiny nacismu. Nutno pfiznat, Ze
Z hlediska némeckych narodnich zajmu by bylo posetilé takové prilezitosti nevyuzit. — Toto je
ovSem prosté konstatovani Casové koincidence udalosti. D4l uZ historik bez pfistupu
k pramennym dokladim 0 jednanich, jez tehdy prob&hla v rozhodujicich némeckych
politickych a ekonomickych kruzich, zajit nemtize. Smi si jen polozit otdzku: Byl pfesun
svétové pozornosti z Dieselgatu na nefizenou migraci skute¢né pouhou casovou shodou
okolnosti, nebo cilevédomou reakci némecké vlady? Byla to nahoda, nebo substituce, ktera
méla promyslené zachranovat ptiznivy medialni obraz Némecka jako vid¢i evropské velmoci
a ,,ucitele evropské demokracie?

V kazdém ptipad¢ plati, ze Némecko sehravalo a sehrava v migracni krizi klicovou tlohu.
Ostatn¢ némecky sociolog a politolog Ulrich Beck uz v dobé piedchozi finan¢ni krize, spjaté
s insolvenci Recka a s némeckymi regulaénimi zasahy, dospél k nazoru, Ze misto ,,evropského
Némecka®, velkého snu povalecné doby, vznikla v uplynulém desetileti (za vlady kancléiky
Merkelové) ,,némecka Evropa®“, silné ovliviiovana némeckymi narodnimi zajmy a specifickou
hegemonistickou politikou; podle jeji predstavitelky a s odkazem na renesan¢niho teoretika
tvrdé celové politiky ji nazval merkiavelismus. Ackoli se stale oficialné zduraziuje, Ze
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Némecko neusilovalo 0 hegemonii, jeho ekonomickd a politickd pievaha je — pii poklesu
vyvazujici role dalSich evropskych mocnosti — faktorem, ktery do znacné miry urcuje vnitini
vyvoj a zahrani¢n¢ politickou reprezentaci Evropské unie. Nutno pfiznat, Ze némecka politika
je dosud vedena civilizované a ze si nezaslouzi, aby byla ztotoziiovana s nacistickou expanzi,
jak se ¢as od ¢asu d&je v Recku &i V projevech extrémistd jinde v Evropé. Na druhé strané ji
lze oznacit za politiku védomé uplatnované prevahy nad ostatnimi stity v duchu davného
prohlaseni némeckého historika Volkera Presse, ze ,,Némecko je na Evropu pfili§ velké®. Tim
vice ovSem zaleZi na zptsobu vedeni této politiky ve vztahu k ostatni Evropé.

Vyjdeme-li vtéto otazce zpraci némeckych badatelti, pak stojime pifed problémem
komunikace tamnich politikii nejen s domaci (némeckou) vetejnosti, ale také s partnerskymi
staty v ramci Evropské unie; zejména v téchto vztazich se projevuji ndpadné rysy vzéjemného
odcizeni. Prosycenost politiky 1zi tam, kde se jednd o0 Kontroverzni témata, pfipousti
i némecky evangelicky teolog Wolfgang Huber ve svém novém syntetickém dile o etice
a opravnéné odtud vyvozuje znechuceni politikou. Ostatné jiz Hannah Arendt ve svych
esejich Wahrheit und Liige in der Politik, prohlasovala, ze ,lez se vzdy povazovala za
povoleny prostiedek politiky*“. To samoziejm¢ pro pozorovatele, ponékud obezndmeného
s politickymi déjinami evropskymi ¢i své€tovymi, neni zadné piekvapeni. Jde vSak 0 miru
védomého zkreslovani situace, zejména ve zlomovych situacich. A také o védomi, ze
mocenskym zadmérim vedou na bludnou cestu a programoveé matou vefejnost.

Opét mald odbocka na okraj. Zijeme v dobé, kdy vlivnou &ast reality tvoii média, resp. sily,
které médiim vladnou. Co neni medializovano, ve vefejném prostoru jako by neexistovalo.
Z tohoto hlediska je pozoruhodny dalsi iniciacni motiv ,, horké faze “ migracni krize. Podobné
jako se v nedavné minulosti Evropané pfili§ nedojimali utrpenim a nasilnou smrti statisicd, ba
miliond lidi, ktefi se stali obéti valek ¢i hladomoru v riznych ¢astech Asie a Afriky od
Kambodze pres fran a Irak po Etiopii ¢i Sudan, tak jesté deldi dobu po zahijeni ob&anské
valky v Syrii vnimali tamni ztraty jen jako statistické Uidaje, pfichazejici z jiného svéta. Lékari
bez hranic a obcansti aktivisté rizného zaméteni tu sice byli i diiv, ale skute¢nou mobilizaci
vetejného zajmu se podatilo vyvolat teprve ve chvili, kdy mnohd média zacala cilevédomé
pusobit na city avécnou diskusi nahradila emociondlnimi vylevy. Vyborné€ se pii tom
osveédcil ,efekt My Lai*“ — zkuSenost se snimkem zubozeného dévcatka prchajiciho pred
masakrem a napalmovymi bombami, ktery koncem Sedesatych let minulého stoleti proménil
postoj americké vetejnosti k vietnamské valce. Tentokrat, v roce 2015, se podafilo stejnym
zpisobem vyuzit fotografie chlapecka utonulého na tureckém pobiezi. Byl jisté¢ smutny
pohled na obraz, ktery mél symbolizovat netecnost Evropanti vi¢i utrpeni uprchliki.
Predstavil vSak pouze jednu — spiSe sekundéarni — stranku tragédie: smrt nevinného ditéte na
svizelné cest¢ do Evropy. Média se jiz neptala, pro¢ hoSikovi rodi¢e nezistali v prvni
bezpecné zemi a nepteckali tam hrizy valky; neptala se, pro¢ jim tureckd pohrani¢ni policie
nezabranila pokraCovat na nebezpecné cesté; nepolozila provokativni otdzku, pro¢ tomuto
ditéti a jeho rodiné neoteviely své hranice bohaté staty Arabského poloostrova... Nikoli: §lo
0 programovy symbol bezcitnosti Evropy, ktera nepiijala vSechny migranty a neposkytla jim
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utocisté. Byl to emocionalné silny apel na Evropany, ktery dosahl svého propagandistického
cile.

Jesté pocatkem tnora 2016 vyuzil stejné¢ho efektu znamy Cinsky vytvarnik Aj Wej-wej, ktery
se dal vyfotografovat, kdyz lezel na zemi podobn¢ jako ten neStastny chlapecek. Byla to
zvlastni karikatura individudlni tragédie. Le¢ v uméni je dovoleno vSechno, zvlasté kdyz
vytvarnik prohlasi, Ze stoji vzdy na strané téch znevyhodnénych. Ale pro¢ se pak Aj Wej-wej
pti kritice evropské sobeckosti nedal zobrazit také jako mlada $védska zena umirajici pod
bodnymi ranami vstificné piijatétho muslimského migranta, nebo rovnou jako kusy téla
roztrhaného bombou sebevrazedného tutocnika kdesi V Patizi? Néco takového se jiz do
propagandistického zaméru neveslo. Jistéze kazda reklama je jednostrannd; pokud se vsak
vytvareni reklamnich obrazii zapoji do politického ovliviiovani vefejnosti, dokaze na néjaky
Cas roznitit lidské city, ale sotva mize ptispet k feSeni evropské migracni krize. Nebot’
emocionalni vzepéti V politice nemiva dlouhého trvani. Po vybuchu nastava utlum, po
umeélém vybicovani citlh otup€lost. Tak jako si Evropané svého ¢asu zvykli na bombardovani
vlastnich mést, jest¢ mnohem snaze mohou uvyknout pfilivu zprdv 0 hromadném umirani na
jinych kontinentech a 0 ztratdch, jez pusobi zivelna, jen ziStnymi z4jmy paSeraki
usmeérnovana migrace. Uslechtila ville pomahat potfebnym miiZze zachranovat jednotlivce, ale
feSeni migracni krize vyZaduje pfedevsSim raciondlni nadhled a vili pfekonat jednostrannost
vlastniho vidéni.

Il. Rozpory a otazky

Jeden ze zakladnich problému politickych proklamaci 0 migraci je dan dvéma — vécné
i geneticky — zdsadné rozpornymi motivy pro prijimdni migranti: interpretaci prava na
ochranu uprchlikd, a politickym resp. ekonomickym kalkulem. Na jedné stran¢ jde 0 tvrzeni,
Ze prijeti migrantl je povinnosti evropskych statd, v podstaté urenou prdavné zakotvenym
milosrdenstvim. Zenevska konvence z roku 1951 definovala uprchlika jako ,,0sobu, ktera se
nachazi mimo svou vlast a md opravnéné obavy pied prondsledovanim z diivodl rasovych,
nabozenskych nebo narodnostnich nebo z divodd pfislusnosti K urcitym spolecenskym
vrstvam nebo 1 zastavani urcitych politickych nazord*. Nasledny newyorsky protokol z roku
1967 a dalsi normy mezinarodniho prava zajistily vysokou miru ochrany uprchlikd a jejich
lidskych prav v hostitelskych zemich. Byly vSak koncipovany tak, aby chranily jednotlivce,
nikoli aby otviraly cestu k pfesunu velkych skupin ¢i dokonce statisicovych mas osob, jez se
citi ohroZeny z divodi probihajici valky, nepokojl, sucha ¢i nepfiznivych ekonomickych
podminek v jejich vlasti, ani téch, které uz nechtéji setrvavat v uprchlickych tdborech jinych
zemi. Auz vibec nemohly zaruCovat volny pfistup (poptipadé nésilné vynuceny vstup)
hromadné se pohybujicich migrantii (mnohdy se zdmérné zfalSovanou identitou) do kterékoli
zemé podle jejich vlastniho vybéru.

Jakmile se néco podobného projevilo (pfi pronikani balkdnskou trasou nebo pii pokusech
skupinovym ndsilim prolomit jizni hranici Mad’arska ¢i Makedonie), vznikla kriticka situace,
kterou se zatim naStésti dafilo pacifikovat omezenym nasazenim potadkovych sil, ale ktera uz
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V sob¢ skryvala potencial krvavého stietu. Lze si predstavit, ze pokud by snad k néemu
podobnému doslo pied rokem 1989, situace by wvyustila v krveproliti. Zdrzenlivost
mocenskych slozek dotcenych evropskych statti nebyla dana jen demokratickym charakterem
jejich vlad arozdilnymi stanovisky jednotlivych clenskych a kandidatskych stati Evropské
unie, ale také obavami z rozpoutani konfliktu, do n¢hoz by se mohly zapojit jak migranti jiz
pobyvajici na evropském uzemi, tak I extrémistické sily zfad domaciho obyvatelstva. Na
takovém vyvoji nemize mit zdjem zadny stat, ale ptedevsim takovy, ktery ma na svém tzemi
usazeny pocetné mensiny, jez by se z nabozenskych divodi mohly s aktudlnimi migranty
solidarizovat.

Ponechme zde stranou skute¢nost, ze moderni pravo neni néjakym metafyzicky urcenym,
v zavislosti na spoleCenskych a politickych okolnostech; a tudiz musi reagovat i na zasadni
zménu migracnich pohybt ana rizika, kterd to pfindsi zemim, jez se stavaji cilem
neregulované migrace. Sta¢i uvést, Ze U masové migrace nemuze jit 0 automatickou povinnost
(nedobrovoln¢) prijimajicich zemi, coz dokladaji celé evropské d&jiny ataké pragmatické
jednani jinych stati euroamerického civilizacniho okruhu, jako USA ¢i Australie; pravé ony
jednoznaéné nadtadily vlastni bezpecnost nad snahy 0 otevieni hranic migrantim.

V piikrém rozporu s milosrdenstvim ¢i solidaritou je druhy hlavni motiv pro pfijiméani
migrantd, totiZ tvrzeni, Ze Evropa nema dostate¢nou natalitu a tudiz potiebuje nové pracovni
sily, které budou vydélavat na dichody starnouci evropské populaci. Tento nezakryty
ekonomicky pragmatismus nazird na migranty jako na doplnkovou pracovni silu, ktera je uz
po pul tisicileti zapojovdna do sluzeb ekonomiky zipadoevropskych metropoli v podobé
cernych otrokidl, imigrujiciho d¢€lnictva, vale¢nych =zajatcli, v krajnim ptipadé¢ vézni
koncentracnich tabori, noveji gastarbeiterti nebo na dalku vyuzivané extrémné levné pracovni
sily ve vychodni poloving Evropy ¢i v Asii.

Casto opakovany odkaz na starobni diichody neni oviem vyjadfenim celé skute¢nosti.
Primarni je nedostatek /evné pracovni sily, jinak feCeno postupné se prosazujici zdrazovani
prace v zemich Evropské unie. Tento proces nebylo moZno zastavit vyuZitim vnitinich zdrojt
ze zemi, kde jsou nastaveny vys$$i mzdové standardy; proto také velky kapital projevil
pramaly zdjem 0 zoufale nezaméstnanou mladez v jizni Evropé€. Naproti tomu arabské jaro
a (asistovany) rozpad tamnich autoritativnich rezimt nabidly vychodisko v podobé hromadné
imigrace. Nikoli proto, ze by tim do Evropy pfichazela nezbytna nebo dokonce zvlast
kvalifikovand pracovni sila, nybrz proto, Ze masovym piichodem migrantii 1ze — navic v dobé
robotizace — vytvofit obrovsky pretlak poptavky po praci nad nabidkou volnych mist, coz by
mohlo vést k postupnému poklesu ceny prace také u Evropant. Takovyto raciondlni kalkul
velkych korporaci, které stoji za vlddami evropskych mocnosti, predstavuje pouze logické
pokracovani vyvoje liberalniho kapitalismu, ktery dlouhodobé zduraznuje — z hlediska
optimalizace zisku jisté opravnéné — neudrzitelnost evropského socialniho statu a ktery nenese
naklady na migraci ani nepfejima odpoveédnost za jeji dasledky. Pokud by takovyto vyklad
(navazujici na pronikavou interpretaci vyvoje nesmirné flexibilniho kapitdlu v novodobych
déjinach z pera Fernanda Braudela) alespon ¢astecné vystihoval situaci, pak by se podnéty
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k migraci ak otevieni evropskych hranic, neochota je branit, poruSeni dosud platnych
imigracnich pravidel, dlouhodobé tolerovani zlo¢ineckych pievadécskych gangti, spoléhani na
autoritafsky turecky rezim Vroli garanta evropské bezpecnosti, stejné¢ jako nevile zménit
problematickou orientaci evropské politiky jevily v jiném svétle, nez proklamovany vyraz
humanity a obrana evropskych hodnot.

| bez ohledu na tuto hypotézu lze fici, ze milosrdenstvi je pouze uslechtilou snahou zlepsit
nékteré negativni disledky migracni viny. Jeji skutecnou hnaci silou je vSak optimalizace
zisku — v plné shodé¢ s pfirozenym sméfovanim liberalniho kapitalismu, ktery pfinesl velké
Casti lidstva vedle problému i nékteré pozitivni stranky, piedev§im dne$ni hmotny blahobyt.
Dnes vsak stoji Evropa bez jasn¢ deklarovaného vyhledu do budoucnosti mezi dvéma
krajnostmi. Ocitd se mezi deklaraci vzneSenych idealti a uplatiovanim dil¢ich materidlnich
zajmu. Ryzi pragmatismus stoji za vztahem velkych korporaci K migrantim, jejichZ pfiliv
vytvari pro n¢ vyhodnou situaci na trhu prace; pragmaticky je samoziejm¢e vztah vlad ke
korporacim jako k nejvétsim hybatelim ekonomiky; pragmatické je jednani prevadécskych
gangt, které v obchodu s lidmi nasly zlaty dul; pragmatické je také chovani migrantt, ktefi
nechtéji ziistat v prvni bezpe¢né zemi a neusiluji 0 navrat do vlasti, ale snazi se proniknout do
nejbohatsich zemi Evropy. JistéZe v jejich rozhodovani hraji Gilohu i dalsi zietele, jakymi jsou
snahy zapojit se do jiz vzniklych imigrantskych komunit a preference ,,velkych* jazykl
(feknéme anglictiny a némdciny) oproti ,,malym* (polStiné¢ nebo cesting€), jez by si migranti
méli v novém domové osvojit. Jak ukazaly zkusenosti Polska a Ceska, v pragmatické volbé
neni rozdilu mezi kfestanskymi a muslimskymi bézenci, coz mnohdy potvrzuje tvrzeni, ze tu
nejde o zachranu holého Zivota (uz proto, ze se na celém uzemi Syrie ¢i Iraku neval¢i a ze by
bylo mozné nalézt doCasné utocisté v zemich geograficky blizsich), nybrz o hledani socidlnich
vyhod, tedy 0 ekonomickou migraci.

Rozporna je i politickd argumentace ve véci pfijimani migrantl. Odrazi se to ve stéidani
pohledu Celnych politikii na migranty jako na osoby vhodné k trvalé integraci, ¢i naopak
k docasné ochrané. Ekonomicky pragmatismus vede politiky k tomu, Ze marginalizuji
moznost doplitkové ochrany ado popiedi posouvaji integraci, tedy trvalé ovlivnéni
pracovniho trhu v Evrop€. Navic neujasnéné piedstavy 0 vyméru lidskych prav imigranta
V hostitelskych zemich vedou nékteré levicové aktivisty k zavaznému politickému tvrzeni, ze
nelze prist€hovalctim ,,vnucovat® jazyk a zplsob Zivota vétSinové spolecnosti, nebot’ by to
mohlo znamenat nepfipustny projev udajné ,, civilizacni nadrazenosti“. Z podobnych tvah
plyne multikulturalistickd politika imigrantskych ghett, tendence k prosazovani vlastniho
pojeti prava pro imigrantské menSiny a pfedstava, Ze by se pfist¢hovalci neméli ucit jazyk své
nové vlasti, ale ze by domaci obyvatelstvo mélo zvladnout rovny pfistup k multilingvalnimu
zpiisobu Zivota; tedy zejména v Némecku by méla byt do Skol zavedena arabstina, kterou by
se ucily i némecké déti, aby si rozumély se svymi vrstevniky z pfistéhovaleckych rodin.

Na prvni pohled je to humanni akulturné obohacujici pristup. Potiz spociva v jeho
nedomyslenosti  a praktické nerealizovatelnosti. Vzhledem k etnické pestrosti masy
piist¢hovalci by to znamenalo zvladnuti nejen arabStiny, ale také turectiny, perStiny,
afghanského jazyka pastd, pakistanské urdStiny anejspiS idalSich orientalnich jazykd.
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Nedoslo by vSak jen kjazykové fragmentaci, kterd by zptisobila nepiedvidatelné zmény
Vv etnické skladbé obyvatelstva a mj. rovnéZz v uplatnitelnosti jednotlivych jeho slozek na
pracovnim trhu. Nastala by také atomizace v prdvnim smyslu, zejména pii zavedeni prava
Saria U muslimské c¢asti obyvatelstva. To by vedlo k naruseni apoté rozpadu jednoho
Z nejvétsich vydobytki staletého evropského vyvoje — teritoriality prava, ktera zajistuje vSem
obCaniim téze zemé stejné postaveni pired pravem. Podvraceni jednoho z pilifi moderni
evropské spole¢nosti by s vysokou pravdépodobnosti mélo za nésledek nejen ohrozeni
demokratického systému vlady, ale také novou diferenciaci spole¢nosti, ohrozeni soudrznosti
statii a celé Evropské unie.

Zvlasté¢ napadnd je nevule oteviit otdzku po absorpcni schopnosti Evropy V dobé
demografické exploze v Africe a v nékterych ¢astech Asie. To je vazna chyba, jejiz dusledky,
totiz nedostatek vyhledu do ponckud vzdalenéjsi budoucnosti, opravnéné zneklidiuji
vefejnost i U nas, a mohly by jeji ¢ast pfivést na stranu extrémistti. Problém nerovnomérného
demografického vyvoje ajeho zvladani je téma, které ma klicovy vyznam pro budoucnost
Evropy i celého lidstva, a bezprostiedné se dotyka zivota naSich déti a vnuku. Politici se drzi
naprosto neurcitych prohldseni 0tom, Zze migrace je trvalym jevem aze Evropa nese
zodpovédnost za ptijeti a zaopatfeni uprchliki, kteti maji — at’ uz jakkoli definované — pravo
na azyl. Takovy pfistup politikd je z dlouhodobého hlediska nezodpovédny a z kratkodobého
hlediska politicky kontraproduktivni. Pohled na masy lidi voln¢ ptichdzejicich do Evropy, ¢i
dokonce ttocicich na hrani¢ni zabrany, obraz, ktery se v roce 2015 velmi casto objevoval na
televiznich obrazovkach, vyvolal u mnoha Evropant dés, ze dochézi k nepiatelské invazi,
vUc¢i niz ziistava Evropa naprosto pasivni.

Kardinélni problém ovsem nespociva ve statisicich migrantd, ktefi jiz do Evropy pfisli a ktefi
otfasli diive vcelku pokojnymi vztahy mezi evropskymi staty. Skutecné existencni riziko by
pfinesly teprve dalsi miliony ¢i spiSe desitky az stovky milionii migrantii, ktefi by se postupné
mohli dat na pochod. Potencialné rizikové oblasti severni Afriky, Blizkého a Stfedniho
vychodu, v nichZ by mohly v dohledné dobé vypuknout obfanské nebo mezistatni valky,
prevazné vyvolané dzihadistickym terorismem, nebo konflikty mezi sunnity a siity, poptipadé
mezi konkurujicimi staty aspirujicimi na postaveni regiondlnich mocnosti, jiz dnes ptesahuji
hrubym odhadem miliardu obyvatel. Jesté daleko vétsi lidsky potencidl predstavuji proudy
lidi, ktefi by se mohli dat do pohybu v disledku pfelidnéni, nedostatku vody a potravin.
Socialni demograf Dusan Drbohlav odhaduje, Ze demografick4 exploze probihajici na cerném
kontinentu by mohla do roku 2100 dosahnout ,,trojndsobku Ciny*, tj. pfiblizné 4 miliardy
obyvatel, tedy osminasobku poctu obyvatel sou¢asné Evropské unie; pritom v centralni Casti
kontinentu pisobi nebezpetna dzihadistickd organizace Boko Haram, kdeZto na severu
upeviuje své pozice Islamsky stat, 0 dalSich zdrojich konflikti ani nemluvé. Kdyby se i jen
cast z této zaplavy Afri¢and, souZenych krveprolitim, hladem a Zizni, dala na pochod k severu
a hodlala piekonat Stfedozemni mote, znamenalo by to pro Evropu apokalypsu. Ato iza
realistického predpokladu, Ze by ¢ast migrantl (Vv po¢tu dosahujicim az nékolika desitek
procent migrujicich osob) cestou podlehla hladomoru, epidemiim, krimindlnimu nasili
a ozbrojenym konfliktiim, jeviim doprovazejicim takto masové pfesuny obyvatel.
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Naznacena katastrofa by mohla nastat v pfipadé, ze by Evropa k demografickému vyvoji
pasivné prihlizela a setrvavala na predstavé, ze ma jakousi imagindrni povinnost pomahat
vSem potfebnym a pfi tom v duchu politické korektnosti mlcet. Takovym postojem by Evropa
ublizila nejen sob¢, ale i AfriCaniim ¢i Asiatiim, v nichz by vyvolavala a zivila nerealistické
predstavy 0 svych neomezenych absorpénich schopnostech. Podle mého ptesvédceni by vSak
konsolidovana EU mnohem vice prospéla sob¢ i ostatnim kontinentim formulaci jasnych
stanovisek:

(1) Dustojnou budoucnost narodim dvou sousednich — vétSich a lidnatéjSich — svétadila
nemuze zajistit piesun mobiln€j$i Casti jejich obyvatel do Evropy, nybrz pouze vyuZiti
nesmirné rozsahlého potencialu afrického a asijského kontinentu. Zdrojem blahobytu se musi
stat vyuziti pfirodniho bohatstvi téchto zemi a prace jeho obyvatel. Jako ptiklad uspéSného
vyvoje mohou poslouzit na jedné stran¢ Izraelci, ktefi proménili pousté v rajské zahrady, na
druhé stran¢ Marocané alJihoafricané, ktefi dokazali vyuzit doméacich zdroju asil
k hospodatskému rustu.

(2) Zzdroje, které je schopna poskytnout Zemé, nejsou neomezené a nezajisti obzivu
nekonecné pribyvajicimu poctu obyvatel. Moderni lidstvo do jisté miry narusilo pfirozenou
rovnovahu ¢lovéka a piirody tim, Ze rozmachem lékatské péce a zvySenou hygienou radikalné
snizilo détskou umrtnost a prodlouzilo priimérnou délku doziti. Jestlize takto zdsadné omezilo
mortalitu, nezbyva mu, nez aby také regulovalo natalitu. Planované rodicovstvi a vedeni
ekonomicky unosné rodinné politiky je v rukou jednotlivych rodin a vlad statt, v nichz ziji.
Obyvatelé¢ avlady stati se zvlasté vysokou natalitou stoji pied perspektivni volbou —
planované rodicovstvi a blahobyt, nebo mnohocetné rodiny a stradani.

Lidé v chudych zemich pochopiteln¢€ touzi po stejném blahobytu, k jakému se dopracovali
Evropané, Severoameri¢ané a na Dalném vychodé Japonci nebo nejnovéji Cinané. Toho viak
nelze dosahnout pii soudasném sexualnim chovani. Cestu modelové ukazali Cihané, ktefi
doséhli blahobytu az po pfisné regulaci porodnosti na jedno dit€ vroding, nacez
vV pomérné€ konsolidované spolecnosti toto striktni pravidlo postupné uvoliuji. Opacnou
cestou se naproti tomu vydava Turecko, jehoZ prezident Erdogan s odvolanim na muslimské
zasady vyzyva k co nejvySs$i porodnosti (alesponl tfi déti na jednu Zenu), ato soucasné
Snatlakem na Evropu, aby Turkim oteviela dvefe k bezvizovému cestovani,
umoziujicimu plizivou kolonizaci. Za této situace by méla Evropa zietelné naznacit, Ze
0 zpiisobu regulované imigrace si rozhodne sama.

(3) Pokud bude mit Evropska unie dostatek prostfedki, na zéklad¢ dohod 0 jejich racionalnim
vyuziti muze podporovat rozvoj nejvice potiebnych zemi. Spolu se svymi spojenci
Vv Severoatlantické alianci by vSak méla soustavné tlacit predevSim na nejbohats$i muslimské
staty, aby vyznamné&j$i ¢ast svych ropnych vynosi (vyuzivanych na stavbu absurdnich
zemi tfetiho svéta a zvlasté aby oteviely své hranice valecnym uprchlikiim.

Souhrnné¢ vzato: Teze 0 pomoci Evropy vSem lidem trpicim pronasledovanim, valkou, hladem
¢1 suchem v dobé, kdy se ve svéteé otviraji stale nova val¢isté a konfliktni zony a kdy pocet
»people in need” nabyva astronomickych cisel, je nerealistickd, nepravdivd aze strany
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politikli bezpochyby neni minéna vazné. Verbaln¢ popira realné, tedy omezené absorp¢ni
moznosti druhého nejmensiho kontinentu, a ve svych dusledcich nemtze vést k prekonani
evropské migracni krize.

Jelikoz dosud byla fe¢ predevsim 0 nositelich politické moci, je tfeba fici kritické slovo také
0 deficitech védcti. Humanitni a socialni védy by si mély polozit fadu dalsich otazek a pokusit
se o0 zaujeti jasného stanoviska K nékterym politickym a medialnim tezim, které maji pro
vécné pochopeni migracni krize klicovy vyznam; mély by provéfit pravdivost tvrzeni jako:
soucasna migracni vlna zvysSuje/nezvysuje riziko terorismu a konflikti v Evrop¢; koncentrace
muslimskych pfistéhovalcti v evropskych zemich vytvari/nevytvari zakladny pro pisobeni
islamistického terorismu; humanni zaopatieni déti migranti piinese/nepfinese v dalSich
desetiletich jejich frustraci znerovnocenného postaveni v evropské spolecnosti, ¢imz
muize/nemiize vytvorit novy potencidl ke konfliktim s vétSinovym obyvatelstvem; Evropa
je/neni schopna zajistit milionim imigrantli takovou zivotni uroven, aby se opravdu
integrovali; pfichozi zejména z islamskych zemi maji/nemaji vili a ochotu pfijmout evropsky
zpusob zivota a podiidit se pravnimu fadu evropskych zemi; soucasny politicky systém
Evropy je/neni schopen G¢inn¢ se branit rozkladu v konfrontaci se silnou migra¢ni vinou,
soustavnou hrozbou terorismu a zaroven narUstajicim odporem pravicového i levicového
extrémismu, pro n&jz je otieseni bezpeénostnich standardd v Evropé Zivnou pudou; a tak by
bylo mozno dale pokraovat. Pokud plati pfedpoklad, Ze migracni tlak na Evropu se stane
dlouhodobym jevem, je vysoce pravdépodobné, ze otazky tohoto druhu nezistanou jen
predmétem zajmu politikli, bezpecnostnich analytikii a jednotlivych badatelli, ale ze také
podstatné ovlivni vybér preferovanych vyzkumnych témat v oblasti humanitnich a socialnich
disciplin.

I11. Evropska civilizac¢ni zkuSenost a jeji dualita

Evropska unie vstoupila do migracni krize pod heslem ,, evropskych hodnot*. Porliznu jsou
mezi n€¢ zahrnovany zakladni lidské prava a obcanské svobody, od ndbozenské svobody az po
osvobozeni ducha z ndbozenského sevieni, volnost projevu, vzdélavani a pozndvani, ale také
rovnost obcCanil, rovnopravnost Zen a muzil, pravo na azyl atd. Pojem ,,evropskych hodnot*
neni jasn¢ definovan, je odlisné¢ vniman praktikujicimi a nekonfesijnimi kiestany, agnostiky
a ateisty, razné zajmové skupiny ho napliuji rozdilnym obsahem. Krach pokusti 0 schvaleni
Evropské ustavy z roku 2004 (odmitnuté zakladajicimi staty Francii a Nizozemim) napovida
spiSe tomu, ze zavazna formulace spole¢nych hodnot je v soucasné Evropé ¢irou iluzi.

Jako redln¢ postizitelna se jevi spiSe evropska civilizacni zkuSenost. Pod timto pojmem
rozumim velky souhrn staletych zkuSenosti, prozitkli apoznatki, na které obcané
pozapominaji a politici je jen vybérové pfipominaji, ale které jsou v nas aV krizovych
situacich se necekané vyjevuji. Evropskou civilizacni zkusSenost tvofi odkaz antiky, Zidovstvi
a kfestanstvi se vSemi svymi svétlymi istinnymi strankami, velky kulturni a myslenkovy
odkaz stfedoveku, renesance, osvicenstvi a dalSich podnétnych epoch, pfevratné revoluce
agrarni, primyslovd a komunikacéni, zasny rozvoj védy, techniky a vSestranného poznévani
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svéta, stejné jako kolonialismus a rasismus, komunismus, fasismus, nacismus a holocaust. Je
to dédictvi rozmachu a budovani, valek a ni¢eni, vzajemnych konfliktt a opétného sblizovani
mezi evropskymi narody, ale také urputného boje 0 sebezachovu Evropy, od fecko-perskych
valek pres obranu proti arabskému vyboji ve stfedoveéku az po stalety existenéni zapas proti
znicujici turecké expanzi.

V zékladnich rysech maji spolecnou civiliza¢ni zkuSenost vSichni Evropané. Zaroven vsak je
tato zkuSenost vnitiné Clenéna nejen ve smyslu narodnim a socidlnim, ale predevSim se
zietelem k dualit¢ Evropy. Tato dualita je objektivnim dusledkem rozdilného vyvoje
V uplynulém piltisicileti a zvlasté ve 20. stoleti. V jednotlivinach, nékdy velmi dilezitych, se
1i§i zkuSenost evropskych zemi zapadnich (postkolonidlnich) a vychodnich (posttotalitnich).
Na rozdil od maritimnich mocnosti na zapad¢ Evropy (v€etné Némecka) se staty stfedni
a vychodni Evropy (se specifickou vyjimkou Ruska) nikdy nepodilely na kolonidlni expanzi
a hromadném vyvrazdovani domorodého obyvatelstva Vv zamoii, nedosdhly podobného
bohatstvi ani globalnich zkuSenosti a po rozpadu kolonidlni soustavy se nestaly piijemci
pristéhovalct z byvalych kolonii. Naopak, narody v této ¢asti Evropy ziskaly trpké zkusSenosti
s okupaci tureckou, rakouskou, némeckou, ruskou a sovétskou, nékteré z nich se za druhé
svétové valky ocitly Vv nebezpeci totalni likvidace nacistickym rezimem. To samoziejmé
neznamend, ze by nemély ve svych déjinach temné skvrny a ze by se jejich ptedstavitelé
i fadovi pfislusnici nedopoustéli krvavych zlo¢ind, nebot’ minulost Zadného lidského
spolecenstvi neni kfist'alové Cista.

Nezpochybnitelné vSak je, Ze obyvatelé posttotalitni ¢asti Evropy se nepodileli na
kolonidlnich vybojich, genocidach a kofisténi, tudiz ani nemaji takto vznikly ,,dluh* ¢i
historickou zodpovédnost vii¢i narodiim nekdejSich kolonii. Periferni postaveni v Evropé za
jejiho vzestupu ke svétovladé znacné€ snizilo ambice narodid ve stfedni a vychodni c¢asti
kontinentu, ale zaroven je vybavilo mnohem vétsi ostrazitosti vii€i hrozbé diktatu a nucenych
promén, véetné vnucené imigrace. Pieziravy postoj zdpadnich politikll vii¢i nim vychazi nejen
z velmocenského komplexu, ale hlavné z nepochopeni této odlisné dé&jinné zkuSenosti, ktera
se nutné projevila v konfrontaci s migraé¢ni krizi. Jak daleko toto piezirani dospélo, ukéazal na
jate 2016 hmatatelny ptiklad navrZzené kompenzace za jednoho nepfijat¢ho migranta ¢astkou
250 000 eur, coz odpovida tthrnu primérného vydélku ,,Vychodoevropana® asi za 30 let, tedy
za témet cely jeho produktivni Zivot. Tim dala Evropskéd komise najevo, jak chape existencni
potieby evropskych obyvatel (neformaln¢ zafazenych do druhé kategorie obcanti Evropské
unie) v porovnani s finan¢nimi naroky migrantu.

Laciné odsuzovani tidajné xenofobie ,,Vychodoevropani* zcela ptehliZi, Ze v jejich zemich
doslo k dobrovolné avcelku bezproblémové integraci nejen Ukrajinct, ale I Vietnamci
a dalSich narodnostnich mensin. Bez ghett, bez ,,citlivych méstskych oblasti* (zvanych téZ no-
go zony) abez terorismu. Vznikd proto otdzka, zda zipadni ¢ast Evropy doceni tuto
modifikovanou zkuSenost a jeji disledky pro jednani stath ve vychodni poloviné Evropské
unie jako obohaceni celkové evropské zkuSenosti, nebo zda se bude snaZit 0 jeji nasilné
potlaceni, jak to naznacuje technika jednani 0 kvotach na prerozdélovani migrantt.
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IV. Hrozby

Humanitni a socialni védy by m¢ly piispivat k tomu, aby podavaly veiejnosti vécné (byt
I nepiijemné) informace, a tim zabranovaly vzniku panického strachu, ktery vznika tam, kde
vladne neznalost a kde se provali 1zivost ubezpeCovani 0 tom, ze vlastné 0 mnoho nejde. Je
tieba znat pripadna rizika, pripravit se na né apokud mozno jim piedchazet, nebot
nezvladnuty iracionalni strach by byl tim nejhorsim moznym privodcem do budoucnosti.
Bezpecnostni analytici (v€éetné Europolu) jsou v této véci upiimnéjsi nez politici, nebot’ stoji
Vv prvni linii boje s redlnymi hrozbami, a ti varuji: (1) skoncila doba, kdy se Evropané mohli
citit bezpecni; dnes nikdo nevi, kdy a kde bude nasledovat dalsi teroristicky utok a vrazdeni
Evropanii, pfi némz nelze vyloudit ani pouziti zbrani hromadného niceni; (2) rozvinulo se
zlocinné prevadécstvi a stalo se jednim z nejvynosngjSich druhl podnikéani, jez produkuje
ro¢né¢ miliardy eur; vybudovalo si vyspélou infrastrukturu od Belgie po Thajsko, citajici
pocatkem roku 2016 kolem 40.000 zaméstnanct, a velmi obratné vyuziva mezer v evropské
obrang, pravnim a politickém systému; (3) pristehovalecké gangy, které maji socidlni zdzemi
Vv mistech s vysokou koncentraci migrantd, vytvareji novou sit’ evropské kriminality; maji
velké moznosti naboru mezi frustrovanymi migranty a jejich potomky z druhé a tieti
generace.

Nejde vSak jen 0 zjevnd bezpecnostni rizika. Migraéni krize odkryla také dal$i hrozby:
(1) Vznikla ad hoc zdjmova spojenectvi i nové tenze: spojenectvi Casti levice, propagujici
témét neomezenou otevienost hranic, a Casti pravice, podporujici optimalizaci zisku ve
prospéch velkych korporaci; spojenectvi nékterych severnich stath fesicich sviij demograficky
deficit anékterych jiznich stati zaplavenych migranty. Své narodni zajmy prohlasuji
zainteresovang staty za zajmy ,,evropské® a snazi se je vnutit vSem ¢lentim Evropské unie, coz
nesmirné oslabuje soudrznost Evropské unie. (2) Obrana vnéjsich hranic Evropské unie je
trestuhodné zanedbavana, takze zachranné kroky musi Cinit jednotlivé — i neélenské — staty
Evropy. Ustupky Turecku, které ma Evropu ,branit“, ale pfitom autoritativné zasahuje do
vnitinich evropskych zélezitosti, pfinaSeji dalsi erozivni potencial. (3) Reagence na migracni
vinu zpochybnila pravni r7ad Evropy. Ukazala, Ze lze natlakem silnych statd suspendovat
nékteré zakony a obvyklé postupy. Tlak na kvoty a holisticky pristup K feSeni svétovych
migracnich problémi, proklamovany casti Evropského parlamentu, naznacily, Ze ma byt
popfteno i tak zakladni pravo ¢lenskych stati Evropské unie, jakym je rozhodovani o0 pfilivu
cizincl na tizemi jednotlivych statd. (4) Rozpor mezi naroky na centralni zasahy bruselské
administrativy (fizené ovSem z jinych mocenskych center) do existen¢nich zajmul ¢lenskych
stati Evropské unie a neschopnosti této administrativy zajistit bezpecnost byt i jen v centru
Bruselu, podvraci ditveru vici Evropské unie. Kazdé dalsi volby ve statech Evropské unie se
stavaji — podle vystizné charakteristiky Alexandra Vondry — ,,hororem® a mohou prertist
v hnédou katastrofu. (5) Nerovnost V pfistupu k zdpadnim a vychodnim reakcim na migracni
krizi zvétSuje propast mezi postkolonidlnimi a posttotalitnimi staty Evropské unie. Spolu
s neschopnosti Evropské unie ujmout se obrany to vede ke spontanni militarizaci statl,
ozbrojenych skupin a jednotlivct. (6) Nelze vyloucit, ze pokud bude pokracovat migracni
vlna, frustrovani Evropané anékde iparamilitarni oddily se stfetnou s migranty
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a s prist¢hovaleckymi gangy. Ty by mohly odpovédét dalSimi teroristickymi ttoky a spustit
spiralu nezvladnutelného vrazdéni. Za takové situace by stavajici vojenské a bezpecnostni sily
evropskych stath nedokazaly chranit zaroven hranice, vétsi mésta a vSechny dilezité rizikové
objekty (od atomovych elektraren pies prehrady a zasobarny pitné vody az po komunikaéni
systémy). Evropské staty by se tim ptiblizily fotalnimu chaosu a stavu obcanské valky.

V. Vychodiska

V dlouhodobé historické perspektivé se jevi souCasna situace jako velmi vazna a reakce
evropskych politikli na ni jako nedostate¢na. Neméli bychom vSak propadat beznadéji
a deterministické predstavé, Ze migracni krize je pfirodni pohromou, vuéi niz jsou lidé
naprosto bezmocni. Ve svétle novych zkuSenosti — alespon z pohledu historika — vystupuji do
popfedi 1 moznd pozitivni vychodiska, pokud by Evropa vyuzila svych historickych
zkuSenosti a rozhodla by se jednat s racionalnim sebevédomim:

(1) Evropska unie muze opustit dosavadni problematicky centraliza¢ni kurs a mize se vratit
k modelu dobre fungujiciho hospoddrského spolecenstvi v podobé, ktera by vyhovovala
statim ve vychodni ¢asti Evropské unie, kdyZ uz se nepodafilo zabranit brexitu.

(2) S vyuzitim zkuSenosti Severoatlantické aliance muize Evropska unie vybudovat viastni
obranu a kontrolu vnéjsich hranic, aby se zbavila nedlstojného akrajné nebezpeéného
postaveni jako rukojmi Turecka a severoafrickych stati.

(3) Evropskeé staty, které chtéji zvysit pocet svého obyvatelstva, mohou regulovat migraci
podle svych potreb, aniz by tim zatéZovaly ostatni staty; mohou si stanovit kvoty pro sebe
(podle vzoru Rakouska), migranty si vybirat mimo Evropu a dopravovat je letecky naptiklad
rovnou do Némecka; nepochybné by to bylo huméannéjsi, bezpecnéjsi a levnéjsi nez dodatecné
provéifovani svévolné pfichazejicich migrantl a nucené vraceni ¢asti z nich zpét do Afriky ¢i
Asie.

(4) Evropska unie by méla nové a zodpoveédnéji nez dosud promyslet svou identitu, nasledné
modifikovat i jeji pravni a instituciondlni zakotveni, které by bylo ptiméfené realné sile
Evropy ajejimu postaveni ve svét¢ 21. stoleti; znamenalo by to opusténi rezidui
neokolonialismu, zejména piedstirani odpovédnosti za cely svét; dusledné védomi
odpovédnosti predevsim za vlastni obcany, byt pti zachovani unosné miry solidarity s jinymi
kontinenty; formulaci zasady, Ze nejen za Feseni vnitinich konfliktit v Asii a Africe, ale také za
regulaci tamni demografické exploze nesou odpovédnost v prvni radé staty akontinenty,
V nichz tyto problémy vznikaji.

Evropa se zajisté nemize hermeticky uzavfit vi¢i ostatnim kontinentiim, ale pokud projevi
vili, ma moznost pfistéhovalectvi regulovat pfiméfené své kapacité a svym potiebam; viici
svym obcaniim ma ovsem povinnost minimalizovat rizika, kterd z jinych kontinentd pfichézeji.
Evropa znovu stoji na d¢jinné kiiZovatce — bud’ aktivné vezme sviij osud do vlastnich rukou,
nebo bude vlacena udalostmi, jejichz vysledkem se muze stat rozvrat evropské civilizace.
Migracni krize to odhalila v plné nahot¢, ale pozitivni reseni je stale jesté v silach Evropanii.
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Prof. PhDr. Jaroslav Panek, DrSc., dr.h.c., historik, Historicky ustav Akademie véd CR

* 1947, Praha; v soucasnosti emeritni profesor historie na Filosofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze,
vedouct védecky pracovnik Historického tistavu Akademie véd CR a reditel Ceského historického tistavu v Rimé;
vedouct redaktor Ceského casopisu historického a dalsich védeckych periodik. Piisobil jako prorektor Univerzity
Karlovy pro zahranicni styky (1997-2000), reditel Historického iistavu Akademie véd CR (1998-2005),
mistopredseda Akademie véd CR (2005-2013), predseda Sdruzeni historikii CR (1996-2002), predseda Ceského
narodniho komitétu historiku (2002-2010). Zabyva se déjinami raného novovéku, dejinami novodobé
historiografie a civilizacnimi problémy. Je autorem 20 knih a asi 500 studii, publikovanych v mnoha zemich
Evropy, Ameriky, Asie a Australie.
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REPORT:

Mezinarodni védecka konference ,,Humanita jako zakladni hodnota
vychovy avzdélavani. Od Komenského napravy véci lidskych
k pedagogtim, vychovateliim - humanistim v dramatickych udalostech
20. stoleti.

Magdaléna SUSTOVA?

2Narodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského, Praha, Ceska republika

Dne 17. fijna 2016 se v Narodnim pedagogickém muzeu aknihovné J. A. Komenského
konala jiz ctvrtd konference vénovana déjindm Skolstvi a pedagogiky, kterou za financéni
podpory Ministerstva $kolstvi, mladeze a télovychovy (MSMT) uspofadalo Narodni
pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského ve spolupraci s Technickou univerzitou
v Liberci, Fakultou pfirodovédné-humanitni a pedagogickou. Setkani bylo symbolicky
vénovano jubilantim doc. PhDr. Razené Vanové, CSc. a PhDr. Martinu Steinerovi, pfednim
¢eskym odbornikim v oblasti d&jin Skolstvi a komeniologie.

Konferenci zahajili naméstkyné pro fizeni sekce ekonomické MSMT RNDr. Zuzana
Matuskova a dékan Fakulty pfirodovédné-humanitni a pedagogické Technické univerzity
v Liberci prof. Jan Picek, CSc., spolu se zastupci organizaéniho vyboru PhDr. Markétou
Pankovou (feditelkou Narodniho pedagogického muzea a knihovny J. A. Komenského, Praha)
adoc. PhDr. TomaSem Kasperem, Ph.D. (prodékanem Fakulty ptirodovédné-humanitni
a pedagogické Technické univerzity v Liberci). Po slavnostnim zahajeni byla minutou ticha
ucténa pamatka komeniolozky prof. PhDr. Dagmar Capkové, CSc., ktera zesnula 24. kvétna
2016.

V dopoledni ¢asti programu vystoupil PhDr. Martin Steiner (Filozoficky tstav Akademie véd
CR) s referatem ,,Humanita v antické tradici®, jehoZ cilem bylo poukazat na prameny, z nichz
bylo Cerpano v novovéku ataké na cesty, kterymi se nazory antickych autori dostavaly
k intelektualim raného novoveéku. Na tento piispévek spole¢né navazali doc. PhDr. Jana
Ptivratskd, CSc. (3. lékafskd fakulta Univerzity Karlovy) a Vladimir Ptivratsky, CSec.
(Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy) S pfispévkem ,,Pojeti humanity v edukacni
koncepci Komenského jako ptispévek lidské budoucnosti®, ktery piedstavil lidstvi nejenom
jako cil azakladni etickou hodnotu Komenského koncepce, ale i jako prostfedek fungovani
lidské spolec¢nosti. Po ¢eskych prispévcich vystoupili zahrani¢ni hosté, ato prof. Dr. Frank
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Tosch (Universitit Postdam) aprof. Dr. Ehrenhard Skiera (Univ. Prof. a.D. Europa-
Universitdt Flensburg). Prof. Tosch piednesl referat ,,Humanita ve filantropické myslence
a praxi: Skolni reforma Friedricha Eberharda von Rochowa (1734-1805) na vzorné Skole
v Reckahnu®, vnémz predstavil znaky humanity ve filantropickém vychovném hnuti
a detailn¢ analyzoval reckahnsky reformni projekt. V zavéru své prednasky pak
systematizoval dimenze filantropického mysleni ajednani coby stimulujiciho faktoru pro
dlouhodobéjsi tcinek humanitniho idedlu. Prof. Skiera vénoval svij referat ,,Vychova
a kontrola ve ,,stoleti ditéte” — o totalitnim pokuSeni v pedagogice* analyze pedagogickych
zésad, které na pocatku 20. stoleti predstavila Ellen Key avychovnych zasad Marie
Montessori a Rudolfa Steinera, v nichZ ptekvapivé nalezl fadu prvku autoritativniho pojeti
vychovy.

V odpoledni ¢asti byl nejprve predstaven projekt Kiizovatky osudi, jehoz tkolem je pfiblizit
tzv. ,akci Zamky* organizovanou Premyslem Pittrem. Diky této akci bylo zachranéno vice
nez 800 bezprizornich 800 ¢eského, némeckého i zidovského puvodu, které se na konci druhé
svétové valky ztratily svym rodicim ¢i byly zachranény v koncentra¢nich tdborech. Diky
projektu Kftizovatky osudli se pracovnici Archivu Premysla Pittra a Olgy Fierzové PhDr.
Lence Lajskové z Narodniho pedagogického muzea a knihovny J. A. Komenského se podatilo
zachytit vypovédi nckolika zachranénych déti. Po Lence Lajskové vystoupila doc. PhDr.
PhDr. Riizena Vanova, CSc. s referatem ,,UCitelé — humanisté”, v némz se soustiedila na
formy realizace humanistickych ideji v ¢innosti ucitelit pokusnych Skol v mezivalecném
Ceskoslovensku.

Ve druhé ¢asti odpoledniho programu méli moZnost vystoupit Ctyfi pamétnici, ktefi se jako
déti ¢i dospivajici ocitli v pekle koncentracnich a pracovnich tabord ziizovanych totalitnimi
rezimy. Byli to akademicka malitka Helga HoSkova-Weissova, vytvarnik Pavel Kohn
a pedagog Vojmir SrdeCny, ktefi proSli nacistickymi koncentra¢nimi tabory. K nim patfi
i pani Véra Sosnarova, ktera jako zazrakem piezila devatenact let véznéni ve stalinském
pracovnim tabofe (GULAG). Poslednim pamétnikem byl Jifi Zajic, vedouci skautského
oddilu v dobé normalizace. Vyslovena svédectvi, zejména pak emotivni vypoveéd Véry
Sosnarové vzbudila mezi Gcastniky velky ohlas. Zaznam z jejich vystoupeni byl zpracovan
a bude zvetejnén v ¢asopise Historia scholastica v roce 2017.

Na zavér konference pak organiza¢ni vybor piedstavil odbornou akci pfipravovanou na rok
2017, kdy od 25. do 27. dubna probéhne mezioborové sympozium ,,Ucitelé na cestach v 18.
az 20. stoleti”, na jehoZ realizaci spolupracuji kromé vySe zminénych instituci Pamatnik
narodniho pisemnictvi, Katedra dé&jin a didaktiky dé&jepisu a Katedra hudebni vychovy
Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy a Zapadoceské muzeum v Plzni; finan¢ni podporu
opét piislibilo Ministerstvo Skolstvi, mladeZe a télovychovy.
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REPORT:

Medzinarodné sympoézium Kontinentalna ,,pedagogika “ — jej
problémy a vyzvy v historickej a filozofickej optike,
Smolenicky zamok, 17. — 18. oktdber 2016.

Blanka KubpLACOVA, Andrej RAJSKY?

aPedagogicka fakulta, Trnavska univerzita v Trnave, Slovensko

Cielom sympdzia, ktoré zorganizovala Katedra pedagogickych stadii Pedagogickej fakulty
Trnavskej univerzity v Trnave spolo¢ne so Stredoeurdpskou spolo¢nostou pre filozofiu
vychovy so sidlom v Prahe, bola reflexia sucasnej kontinentalnej pedagogiky v kruhu
odbornikov z krajin strednej, juznej a juhovychodnej Eurdpy Vv historickom a filozofickom
pohlade. Kontinentilna pedagogika sa v sGéasnosti dostava do kontaktu s anglosaskou
tradiciou pedagogického myslenia, ktoré vychddza z odliSnych principov. To spdsobuje
»prelinanie sa dvoch svetov®, ktoré nie st vZdy kompatibilné a otvara viacero otdzok: napr.
problém pedagogiky ako vedeckej discipliny, problém pedagogickej terminoldgie, problém
obsahovej struktury a zamerania Studijnych programov v oblasti vied o vychove, problém
pripravy pedagogov a pod. Toto ,stretdvanie sa* dvoch pedagogickych tradicii vSak mdze
mat’ aj pozitivny efekt aviest' K jasnejSiemu vymedzeniu identity sucasnej kontinentalne;
pedagogiky.

Sympézium nadviazalo na tradiciu v organizovani podobne zameranych konferencii
Vv trojro¢nej frekvencii, ktoré sa uskuto¢nili rovnako v malebnom Smolenickom zamku (2010,
2013). Nadviazalo tiez na viaceré zahraniné konferencie, ktoré reflektovali vyvoj
pedagogiky v regione strednej, juznej a juhovychodnej Eurdpy, na ktorych bolo konstatované,
ze aj napriek Specifickému vyvoju, ktory prebiehal v suvztaZznosti Sutvaranim narodnej
identity jednotlivych $tatov v priebehu 19. a zaciatku 20. storo¢ia (najmé v priestore byvalej
Rakusko-Uhorske; monarchie), mozno badat’ viaceré podstatné spolocné prvky: vyrazny
vplyv nemeckej pedagogickej tradicie, etablovanie podobnych modelov univerzitného
vzdeldvania ucitelov a vychovévatelov, vytvaranie podobného typu akademickych
a vedeckych institicii apod. (vid napr. konferencia v Maribore 2012, v Prahe 2012
aVv Liberci 2013). Nastupujtci fasizmus a nacionalizmus v Eurdpe spdsobil, ze vychova
avzdelavanie sa dostali do ideologického podrucia (Belehrad, 2014 a Liberec, 2015).
V druhej polovici 20. storocia bola Eurdpa rozdelena berlinskym murom na dve cCasti nielen
teritorialne, ale aj mentalne. Komunikacia filozofov a pedagdgov bola zmrazena niekol'ko
desatroCi. V zapadnej Casti Eurdpy sa presadilo postmoderné myslenie, ktoré sa v 90. rokoch
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rozsirilo aj do vychodnej Casti a pedagogika zacala stracat’ svoje filozofické ukotvenie
(Trnava 2010 a 2013, Lodz 2014, Varsava 2016). Zda sa vSak, Ze pedagogika v krajinach
strednej, juznej ajuhovychodnej Eurdopy ma stile spolocné vychodiska adost’ vela
pribuznych znakov, tiez sa ukazuje, ze mame problémy podobného charakteru (Maribor
2010, 2015).

Rokovanie sympoézia prebiehalo v dvoch liniach: reflexia kontinentidlnej pedagogiky
v historickej optike a reflexia kontinentalnej pedagogiky vo filozofickej optike. Sympdzia sa
zG&astnili zastupcovia z 12 krajin. Co sa tyka plenarnych prednasok, prvé dve boli zamerané
na konceptualizdciu filozofie vychovy v sacasnej situacii nejasného prelinania sa
kontinentdlnej a anglosaskej tradicie pedagogického myslenia (Zdenko Kodelja, Educational
Research Institut, Cublana: Co je filozofia vychovy? a Rafat Godon, University of Warsaw,
Varsava: Reflexia a dianie vo filozofii vychovy. Sporné momenty v anglosaskej pedagogickej
tradicii). Dalsie dve plenarne prednasky boli historickou reflexiou pedagogiky; vychadzajuc
z narodnych $pecifik v obdobi kreovania pedagogiky ako vedeckej a akademickej discipliny
a jej rozvoja Vv konkrétnych politickych podmienkach, poukazali aj na sucasnéh problémy,
ktoré sa javia ako spolo¢né V SirSom eurdpskom kontexte (Simonetta Polenghi, Catholic
University of the Sacred Heart, Milano: Akademickd pedagogika Vv ostatnych dvoch
storociach v Taliansku a Suzana Miovska-Spaseva, Ss. Cyril and Methodius University,
Skopje: Pedagogika ako akademicka disciplina medzi tradiciou a modernou v Macedonsku).
Nasledujuce rokovanie bolo rozdelené do dvoch paralelnych sekcii: filozofickej a historicke;j.
Vo filozofickej sekcii odznelo desat’ prispevkov, rovnako ako V historickej sekcii. Treba
konStatovat, Ze pocas plendrneho rokovania a tiez pocas rokovani Vv sekciach bolo vela ¢asu
venovaného diskusiam, ktoré Casto pokracovali aj poCas prestavok. Ozivenim sympoézia bola
prezentacia novej publikécie kolektivu autorov, spracovanej pod editorskym vedenim Blanky
KudlaCovej: Pedagogické myslenie, skolstvo a vzdeldvanie na Slovensku v rokoch 1918 —
1945. Ako konstatoval jeden z jej recenzentov, prof. Milan Katuninec, publikacia vypina
prazdne miesta Vv dejinach slovenskej pedagogickej vedy, Skolstva a vzdelavania v 20. storoci.
Vychadzajuc z plodnych diskusii, participanti Vv zdveroch sympozia identifikovali viaceré
skutocnosti, ktoré st predmetom sucasnej pedagogickej diskusie: zmétocnost’ a nevyjasnenost’
v oblasti pedagogickej terminoldgie; fragmentacia sposobend presahom neoliberdlnych
tendencii, Casto vychadzajicich z prostredia Eurdpskej unie; funkciondlna podriadenost
pedagogiky a vychovy, ktoré sa stava opdt’ — ako uz neraz V dejinach — prostriedkom na
presadzovanie zaujmovych a mocenskych ciel'ov; narusenie pévodného modelu pregraduélne;j
pripravy buducich pedagogov; potreba znovupremyslenia Struktury vied 0 vychove aich
obsahu; marginalizadcia zakladného pedagogického vyskumu, rozvoj historicko-
pedagogickych badani, ktory vSak nie je realizovany za ucelom reflexie pedagogickej
minulosti a tym rozvoja pedagogiky, ale skor tenduje do oblasti socioldgie vychovy a pod.
V zaveroch boli tieZ nacrtnuté niektoré trendy a vychodiska, ktoré mozu viest' K hl'adaniu
odpovedi na mnozstvo nastolenych otdzok: napr. potreba internacionalizicie V badaniach
v oblasti filozofie a historie vychovy; vytvaranie spolo¢nych personalnych sieti a platforiem,

74



HISTORIA SCHOLASTICA 2/2016
ISSN 2336-680X

ktoré by vytvarali priestor pre spomenutd internacionalizaciu; spojenie filozofického
a historického pristupu, ktorym je mozné prekonavat fragmenticiu a moézu pomoct pri
odhalovani novych trendov asmerovania vo vedach 0 vychove; postupné vyjasnovanie
a klarifikacia pedagogickej terminoldgie a pod.

Nasledujuce, v poradi 4. sympdézium, je planované na oktober 2019. Ked'Ze tohtorocné
sympdzium, jeho dopady, nasledné diskusie a vystup V podobe spolocnej publikdcie ndm
mdze pomdct S vyjasnenim identity kontinentdlnej pedagogiky, nasim budiucim zamerom je
prekroCit’ ramec kontinentdlnej pedagogiky a vytvorit' priestor pre redlne stretnutie sa
odbornikov z kontinentalnej a anglosaskej tradicie pedagogického myslenia a priame
vyjasfiovanie si pozicii, porozumenia a vizie chapania vied 0 vychove a samotnej vychovy
a vzdelavania.
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RECENZE:

Kudlacova, Blanka (ed.): Pedagogické myslenie, Skolstvo
a vzdelavanie na Slovensku v rokoch 1918-1945. Trnava

2016, 413 s.
ISBN 978-80-8082-955-1.

Tomas KASPER?

2 Technicka univerzita v Liberci, Liberec, Ceska republika

Kolektivni monografie Pedagogické myslenie, Skolstvo a vzdelavanie na Slovensku v rokoch
1918-1945 je zaméfena, jak jiz poukazuje nazev, na tfi oblasti — d&jiny pedagogického
mysleni, d&jiny Skolstvi a d€jiny vzdélavani na Slovensku v letech 1918-1945. Dale publikace
zahrnuje oblast d¢jin vychovy a osvéty (lidovychovy). Jak tematické, tak Casové vymezeni
publikace je velmi Siroké. Piesto se autorim podafilo rozvrhnout kolektivni monografii velmi
provazang a kniha vytvari jasny celek.

Prvni ¢éast kolektivni monografie je vénovana historicko-pedagogickym metodologickym
vychodiskim pfi vyzkumu daného tématu (Kudlacovd). Dale zasazuje téma do SirSiho
spolecensko-politického a historického kontextu (JaSek) a analyzuje ideova a filozoficka
vychodiska tehdejsiho politického a spolecenského mysleni (Rajsky). Jedna se z hlediska
feSen¢ho tématu 0 zasadni kapitoly, které poukazuji na slozitost feSené problematiky, nebot’
pred autory stal slozity ukol — méli zpracovat danou tematiku, jak v obdobi svobodného
demokratického republikanského cCeskoslovenského statu, tak ivobdobi totalitniho
a ideologicky pevné sevieného Slovenského statu, ktery svoji existenci spojil s velmi tézkym
obdobim — s druhou svétovou valkou. Autofi na danou skutenost poukazuji a v tivodnich
kapitolach ukazuji rozporuplnost ,,svobodného* rozvoje slovenského skolstvi pod tihou velmi
nebezpecné ideologie a v ramci totalitarni moci Slovenského statu, ktery si byl védom ,,sily
a moci“ vychovy a vzdélavani.

Podobné jako Skolstvi za prvni republiky nutno Cist v jistych ramcich — snahy o demokratizaci
spolecnosti a jeji diiraz na samostatnost ob¢ana, feSeni socialni otazky, celkovd modernizace
spolecnosti; podobné jako druhou republiku interpretujeme jako kratké obdobi rychlé ztraty
demokratickych principti pomalu, pracné, nejednoduse budovanych v obdobi prvni republiky,
— skutecnost néarodni trpké ,,prohry” a propadu do totalitdrniho statu. V takto vymezeném
prostoru nutno ¢ist i kolektivni monografii slovenskych autord, ktefi se s danymi uskalimi
vyrovnavaji v jednotlivych kapitolach.
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Druhé ¢ast publikace zamétuje pozornost na vychodiska a analyzu diskuse pedagogického
mysleni na Slovensku v mezivalecném obdobi. Druha c¢ast obsahuje hned nékolik kapitol,
které piinasi nové vysledky zékladniho vyzkumu. Zmiiime zejména prehledovou kapitolu
k vyvoji pedagogiky jako védy na Slovensku (Kudlacova), ¢i kapitolu piinaSejici analyzu
ohlasu svétovych pedagogickych proudii v mezivalecné slovenské pedagogické diskusi
(Krankus). Ale idalsi kapitoly druhé c¢asti jsou pro Ctenafe vyznamné - rekonstrukce
pedagogickych vychodisek J. Cetetky (Wiesenganger), pohled na konstituovani specialné
pedagogické teorie i praxe (Lechta), pohled na reformné pedagogické mezivale¢né snahy na
Slovensku (Lukac), ¢i prehledova kapitola informujici 0 nabidce tehdejSich pedagogickych
casopisti na Slovensku (Lopatkova).

Treti cast kolektivni monografie zamétuje pozornost v prvni roviné na otdzky Skolského
systtmu na Slovensku. V této Casti se Ctendf hloubé&ji seznami s problematikou vyvoje
slovenského $kolstvi obecnd (Kazmerova), s problematikou vzdélavani ugitelt (Stulrajterova),
s otazkami vyvoje vysokého Skolstvi na Slovensku (Slezakova), ale i S oblastmi vzdélavani
narodnostnich mens$in (Gasparovic¢ova), katolického Skolstvi (Cipar), S personalni a jazykovou
otazkou v slovenském Skolstvi (Zacharova), ¢i s otazkami vzdélavani divek (Kickova).
Druhou rovinu tieti ¢asti predstavuje analyza osvétové Cinnosti a vychovy v mimoskolni
oblasti (Lenco, Marks) a bez pozornosti neziistala rovnéz socialné pedagogicka problematika
daného obdobi na Slovensku (Suhajdova).

Celkové mizeme zhodnotit, Ze se po dlouhé ¢asové odmlce podafilo slovenskému kolektivu
autord vratit téma historicko-pedagogické analyzy do centra pedagogické odborné diskuse.
Kniha je diikazem odborné¢ho odhodlani hlavni editorky a autorky kapitol Blanky Kudlacove,
ale i dokladem vyznamu zakladniho vyzkumu Vv oblasti pedagogickych véd. Jak publikace
ukazuje, je pro utvaieni soucasné odborné¢ pedagogické diskuse stézejni, aby byly
rekonstruovany jak hlavni sméry utvaieni pedagogické diskuse v mezivalecném obdobi, které
bylo z velké c¢asti ina Slovensku obdobim svobodného rozvoje pedagogického mysleni.
Publikace dobte dokladuje, jak komplikované bylo utvéafeni pedagogické diskuse na tzemi
Slovenska, jaké vlivy sehravaly v jejim formovani dalezitou roli. Publikace je doporucena ke
studiu nejen odbornikiim z oboru pedagogika, ale i doktorandim a studentiim magisterskych
studijnich programti, aby 1épe nahlédli specifika utvareni slovenské pedagogiky, ale i skolstvi,
vychovy a osvéty.
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