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Editorial

The currentissue of the journal presents eight studies from the field of
the history of education (Historische Bildungsforschung). The published
articles exhibit considerable chronological, geographical, and them-
atic diversity. The thematic scope of the contributions spans from the
early modern period (the sixteenth century) to reflections on curricular
reforms in the first quarter of the twenty-first century. Geographic-
ally, the authors focus primarily on Central Europe — specifically the
Bohemian lands, Slovakia, Germany, and Hungary — with a comparat-
ive extension provided by a study on the history of education in Spain.
Despite the absence of a single overarching theme, several natural
thematic clusters emerge. These concern the role of nature and aes-
thetics in education, the instrumentalization of schooling by author-
itarian or totalitarian regimes, and, finally, the phenomena of educa-
tional reform and emancipation.

The first thematic group consists of studies reflecting on nature
and its educational, ethical, and aesthetic functions across centur-
ies. An early modern perspective is introduced by Martin Holy, who
analyzes the role of nature in Latin education in the Bohemian lands
during the sixteenth and early seventeenth centuries. Avoiding a one-
sided theological or philosophical interpretation, the author draws on
a broad range of source material (school regulations, university dis-
putations, and Comenius’s Informatorium maternum) to demonstrate
how the contemporary theocentric worldview was intertwined with
the moral formation of the individual through botanical metaphors
and the systematic observation of the natural order. This research is
chronologically followed by Frank Tosch, who focuses on the turn of
the nineteenth century in Prussia. Examining four editions of a text by
C. F. Riemann (1781-1809), Tosch documents the reception and dis-
semination of the enlightenment reforms implemented at the Rochow
model school in Reckahn and their influence on the Potsdam Military
Orphanage. Tosch demonstrates that the reform consisted both in
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transforming material conditions (emphasizing light and fresh air) and
in the gradual professionalization of teachers, moving philanthropic
ideas toward Pestalozzian methods. A counterpoint to these histor-
ical analyses is provided by Erika Anna Turzai and Beatrix Vincze,
who shift the focus to the present day. They examine the role of nature
and the Nature Art movement in Hungarian visual culture education
and museum pedagogy from the 1990s through the curricular reforms
after 2010. Based on a qualitative analysis of curricula and manuals,
the authors capture a shift from an earlier experiential approach to
outdoor activities toward a contemporary conceptual framework that
links art education with environmental awareness.

The second distinct line of this issue is formed by contributions
analyzing education and school institutions as tools of state control,
rehabilitation, or ideological indoctrination. Situated in the mid-nine-
teenth century, the study by Daniel Oelbauer examines specific teach-
ing aids in penal institutions, focusing on D6ll’s 1850 reading book
designed for the men’s prison in Bruchsal, Baden. Through the licensing
processes of this textbook, the author uncovers the institutional aims
of contemporary prison pedagogy and the Ministry of Justice, while
also touching upon period writing practices and the issue of plagiar-
ismin textbook compilation. The challenges of the twentieth-century
totalitarian state are addressed by Jakob Benecke, who examines the
National Socialist dictatorship. Using the structures of the Hitler Youth
(Hitlerjugend) and its special units (Sonderbanne), he analyzes the ideo-
logical "grey areas" (Grauzonen) arising between the totalitarian pres-
sure for inclusion into the racially defined community (Volksgemeinsch-
aft) on the one hand and the threat of exclusion on the other, tracing
their biographical impact on growing youth.

Two subsequent texts address the apparatus of control and social
engineering under the post-war communist regime in Czechoslov-
akia. Eva Maria Hrdinova and Karel Koneény explore the history
of day nurseries (détské titulky) as a specific form of institutional pre-
school care. Utilizing the methodology of conceptual history (Begriff-
sgeschichte), the authors first analyze the terminological development
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(nursery, day-care center, asylum) in Austria-Hungary and interwar
Czechoslovakia, subsequently illuminating the rapid expansion of
agricultural and industrial nurseries in the 1950s. Based on extensive
archival research, the text demonstrates how these specific facilities,
which supplemented the existing network of kindergartens, served as
an economic tool of the state to release labor during the collectiviz-
ation of agriculture. Parallel developments in Slovakia between 1948
and 1953 are reflected by Sotia Gabzdilovd and Mdria Durkovskd,
who analyze Slovak vocational and technical secondary education
during the first five-year plan. The authors demonstrate how indus-
trial schools were subordinated to the goals of a centrally planned eco-
nomy, resulting in the ideological instrumentalization of the teaching
profession, where institutional autonomy was suppressed in favor of
producing politically loyal cadres.

The final contribution to thisissue departs from the preceding ana-
lyses of power and directs attention to the emancipatory and innovative
potential of pedagogy. Andra Santiesteban and Jaime del Rey Tapia
present the Mediterranean University Cruise of 1933 as a key educa-
tional initiative of the Second Spanish Republic. The article analyzes
this 45-day study voyage as a practical implementation of the active
pedagogy principles promoted by the reformist movement Institucidn
Libre de Ensefianza, which was built on experiential learning, inter-
disciplinarity, and the dismantling of traditional hierarchies between
professors and students. Furthermore, the authors combine histor-
ical analysis with museum pedagogy, reflecting on the role of phys-
ical objects (a ship model in the university museum) in preserving this
educational heritage.

Taken as a whole, the presented collection of eight studies offers
a rich insight into the methodological diversity of the contemporary
history of education. In this issue, readers will find papers drawing on
classical heuristics in national and institutional archives, analyses of
the contemporary press, textbooks, and curricular documents, as well
as contributions applying the methods of conceptual history or mater-
ial culture. The journal thus provides stimulating material for further
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scholarly discussion on how political, social, material, and ideological
factors shaped educational reality in the European context.

Uvodnik

Aktudlni ¢islo ¢asopisu predklddd odborné vefejnosti celkem osm stu-
dii z oboru déjin pedagogiky a historického vyzkumu vzdéldvani (His-
torische Bildungsforschung). Publikované texty vykazuj{ zna¢nou chro-
nologickou, geografickou i tematickou pluralitu. Tematicky rozsah
predklddanych pfispévki sahd od raného novovéku (16. stoleti) az po
reflexi kurikuldrnich reforem v prvni ¢tvrting 21. stoleti. Geograficky
se autofi zaméfuji primdrné na prostor sttedni Evropy — konkrétné na
Ceské zemé, Slovensko, Némecko a Madarsko —, pfi¢emz komparativni
presah zaji$tuje studie vénovand d&jinam $kolstvi ve Spanélsku. I ptes
absenci jednotného zastfesujiciho tématu lze mezi jednotlivymi tex-
ty vysledovat pfirozené tematické okruhy, jeZ se dotykaji role p¥irody
a estetiky ve vzdélavani, instrumentalizace $kolstvi v rukou autoritdf-
skych ¢i totalitnich rezimi a v neposledni fadé také fenoménu peda-
gogické reformy a emancipace.

Prvni tematickou skupinu tvofi studie reflektujici reflexi pfirody
a jeji edukadni, etické (i estetické funkce v proméndch staleti. Rané
novovékou perspektivu otevird Martin Holy, ktery analyzuje roli pfiro-
dy v latinském vzdélavani v Ceskych zemich v16. ana poéatku 17. stoleti.
Autor se vyhybd jednostrannému teologickému ¢i filozofickému vykla-
du a na zdkladé $iroké pramenné zdkladny ($koln{ ¥4dy, univerzit-
ni disputace, Komenského Informatorium $koly matei'ské) dokldd4, jak
byl tehdejsi teocentricky pohled na svét provazan s mordlni forma-
ci jedince skrze botanické metafory a systematické pozorovani pti-
rodniho fddu. Na tento vyzkum chronologicky navazuje Frank Tosch,
jenz se zaméfuje na pfelom 18. a 19. stoleti v Prusku. Na piikladu étyt
vydéni spisu C. F. Riemanna (1781-1809) dokumentuje recepci a §ifeni
osvicenskych reforem Rochowovy vzorné skoly v Reckahnu a jejich
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vliv na Postupimsky vojensky sirotéinec. Tosch ukazuje, Ze tehdejsi
reforma spocivala jak v proméné materidlnich podminek (diraz na
svétlo a vzduch), tak v postupné profesionalizaci uéitelt a postupné
transformaci filantropickych myslenek smérem k Pestalozziho meto-
ddm. Kontrapunkt k témto historickym analyzdm pfedstavuje text
Eriky Anny Turzai a Beatrix Vincze, ktery se pfesouvda do soucasnosti
a zkoumd roli ptirody a uméleckého sméru Nature Art v madarském
vytvarném vzdéldvani a muzejni pedagogice od 90. let 20. stoleti po
kurikuldrni reformy po roce 2010. Autorky na zdkladé kvalitativni ana-
lyzy osnov a pfirucek zachycuji posun od ranéjsiho zdzitkového pojeti
outdoorovych aktivit k sou¢asnému konceptudlnimu pojeti, jeZ pro-
pojuje estetickou vychovu s environmentadlnim védomim.

Druhou vyraznou linii ¢isla pfedstavuji ptispévky analyzujici vzdé-
lavani a $kolské instituce jako ndstroje stdtni kontroly, ndpravy ¢iideolo-
gické indoktrinace. Do poloviny 19. stoleti je situovdna studie Daniela
Oelbauera, kterd zkoum4 specifické edukaéni pomicky v ndpravnych
zafizenich, konkrétné Déllovu ¢itanku z roku 1850 urdenou pro véz-
nici pro muze v baddenském Bruchsalu. Autor skrze schvalovaci pro-
cesy této pomucky odkryvd instituciondlni zdméry tehdejs$i ndpravné
pedagogiky a ministerstva spravedlnosti, pficemz se dotyka i dobové
literdrni praxe a otdzky plagidtorstvi pfi sestavovdni ucebnic. Proble-
matiku totalitniho stdtu 20. stoleti otevird Jakob Benecke, ktery se
vénuje naciondlnésocialistické diktatufe. Na pfikladu struktur Hit-
lerjugend a jejich specifickych oddila (Sonderbanne) analyzuje ideolo-
gické ,,$edé zény“ (Grauzonen) vznikajici mezi totalitnim tlakem na
inkluzi do rasové definované komunity (Volksgemeinschaft) na strané
jedné a hrozbou exkluze na strané druhé, a sleduje jejich biograficky
dopad na dospivajici mladez.

Na aparat kontroly a socidlniho inZenyrstvi, tentokrat v podmin-
kach povéle¢ného komunistického rezimu v Ceskoslovensku, navazuji
dal$i dva texty. Eva Maria Hrdinov4 a Karel Koneény se zabyvaji his-
torif tzv. détskych dtulkt jako specifické formy pfedskolni péce. Autoti
metodou déjin pojmu (Begriffsgeschichte) nejprve analyzuji terminolo-
gicky vyvoj (ttulek, opatrovna, azyl) v Rakousku-Uhersku a mezivi-
le¢ném Ceskoslovensku, aby ndsledné osvétlili prudky rozvoj zejména
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zemédélskych a zdvodnich utulkt v 50. letech 20. stoleti. Text na zékla-
dé rozsdhlého archivniho vyzkumu ukazuje, jak tato specifickd zatizen{
doplnujici tehdejsi sit matefskych $kol slouzila jako ekonomicky ndstroj
stdtu pro uvolnéni pracovnich sil béhem kolektivizace. Soubézny vyvoj
na Slovensku v letech 1948-1953 reflektuji Sotia Gabzdilovad a Mdria
Durkovsk4, které analyzuji slovenské priimyslové $kolstvi v prvni péti-
letce. Autorky demonstruji, jak bylo odborné $kolstvi podfizeno cilam
planovaného hospodaistvi a jak doslo kideologické instrumentalizaci
uditelské profese, kdy byla autonomie $kol potlafena ve prospéch pro-
dukece politicky loajdlnich kadra.

Posledni pfispévek aktudlniho ¢isla se vymykd pfedchozim
mocenskym analyzdm a obraci pozornost k emancipa¢nimu a inova-
tivnimu potencidlu pedagogiky. Andra Santiesteban a Jaime del Rey
Tapia pfedstavuji Sttedomoiskou univerzitni plavbu z roku 1933 jako
klicovou edukaéni iniciativu Druhé $panélské republiky. Text analyzuje
tuto 45denni studijn{ cestu jako praktickou realizaci principa aktivn{
pedagogiky reformniho hnuti Institucion Libre de Ensefianza, jeZ stavé-
lo na zazitkovém uceni, interdisciplinarité a stirdn{ tradi¢nich hierar-
chii mezi profesory a studenty. Autofi navic kombinuji historickou
analyzu s muzejni pedagogikou, kdy?z reflektuji roli fyzickych objek-
t (modelu lodi v univerzitnim muzeu) pfi uchovévéni tohoto peda-
gogického dédictvi.

Pfedklddany soubor osmi studii jako celek nabizi bohaty vhled
do metodologické rozmanitosti soudasnych dé&jin pedagogiky. Ctend-
fiv tomto ¢isle naleznou préce tézici z klasické heuristiky v ndrodnich
i instituciondlnich archivech, analyzy dobového tisku, ucebnic
a kurikuldrnich dokumentd, stejné jako pfispévky aplikujici meto-
du dé&jin pojmt & materidln{ kultury. Casopis tak pfindsi podnétné
podklady pro dalsi odbornou diskuzi o tom, jakym zpasobem politické,
socidlni, materidlni a ideologické faktory formovaly edukadni realitu
v evropském kontextu.

Jan Simek
$éfredaktor
Editor-in-Chief
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Abstract Children’s shelters as an option
and a specific form of institutional care for
preschool-aged children in the Czechlands
and in Czechoslovakia

This study outlines the variations in ter-
minology and function of so-called chil-
dren’s shelters, which developed in the Czech
lands from the mid-19th century as special-
ized institutions for the care and education of
preschool-aged children, with a focus on the
Czech and German terminology associated
with these shelters. The significance of these
shelters peaked in socialist Czechoslovakia in
the 1950s and 1960s, primarily in connection
with the collectivization of agriculture. Chil-
dren’s shelters, often alternatively referred
to as agricultural shelters, essentially served
the function of kindergartens, though with
the difference that they had a smaller capa-

city (typically around 10 to 15 children). In other respects, they met the higher stand-
ards of kindergartens. In this form, children’s shelters—and especially agricultural
shelters—remained a regular and legally established part of preschool care and edu-
cation in Czechoslovakia until the early 1990s.

Keywords
riculture

Shelter, daycare center, kindergarten, Education Act, collectivization, ag-

Dnes jiz existuji desitky odbornych védeckych publikaci (monografii,
kolektivnich monografii, sbornikd a studif), které se zabyvaji vyvojem
matetskych $kol v &eskych zemich a pozdéji v Ceskoslovensku od jejich
pocatkh ve druhé poloviné 19. stoleti aZ po sou¢asnost (Rydl a Smelov4,
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2012; Smelovd, 2008; Opravilovd a Uhlifov4, 2016, 2021; Lenderovd

a Rydl, 2006). Z nejnovéj$ich musime zminit pfedev§im tematickou

fadu Détstvi v rdmci Velkych déjin zemi Koruny Ceské (Franc, Halifova,
Knapik & kol., 2021) a studii A. Pokludové zaméfenou na nejvétsi mésta

Moravy (Pokludovd, 2024). Neexistuje pfitom soustavnéjsi studie zamé-
fend vyhradné na historii péce a vychovy déti predskolniho véku, kte-
rd by se explicitné zabyvala institutem tzv. détskych dtulkd. Vyjimku

predstavuji pouze jiz zminéné Velké dejiny zemé koruny Ceské, kde je

détskych utulkim vénovdn jeden samostatny odstavec. Ddle se tento

pojem objevuje v jedné kapitole monografie Karla Rydla a Mileny Len-
derové (Lenderovd & Rydl, 2006) a v heslech dvou star§ich pedago-
gickych slovnikt (Strucny paedagogicky slovnik, 1897; Pedagogicky slovnik,
1965). Historie téchto ttulkd, podobné jako historie klasickych matet-
skych skol ¢i opatroven, rovnéz sahd hluboko do 19. stoleti, nicméné

jejich prudky rozvoj v Ceskoslovensku nastal teprve v obdobif tzv. tfeti
republiky (1945-1948) a kulminoval béhem kolektivizace zemédélstvi
v 50. letech 20. stoleti.

Studie sestdvd z uvodu, ti{ Casové na sebe navazujicich kapitol

a zdvéru. V prvni kapitole se nejprve pokusime nastinit terminolo-
gické alegislativni uchopeni zdkladnich pojmu opatrovna a vitulek s p¥i-
hlédnutim k synonymnimu terminu asyl/azyl v Rakousku-Uhersku pfed

rokem 1918 a v mezivileéném obdobi. Zajimavé je pfitom sledovat raz-
né pojmové varianty,' se kterymi se mtizeme setkat v némeckojazy¢né

literatute, a to v kontextu tzv. pojmové historie (Begriffsgeschichte).”

Ackoli se studie jako celek pfevdzné vénuje realité 2. poloviny 20. stoleti

1 Vtéto préci pouzivime slova pojem a termin synonymné, jsme si ale védomi p¥i-
padnych diferenci v odborné literatute, naptiklad s ohledem na pojmovou slozku
terminu. Terminem rozumime odborny vyraz, ktery disponuje terminologickym
charakterem, jako je jasnost, jednoznadnost, pfindleZitost k terminologickému sys-
tému urcitého oboru a definovatelnost. Termin je pak definovdn bud ve slovnicich
jazykovych nebo vécnych (odbornych), nebo v odborné literatute &ijinych textech
(srov. Hrdinovd 2018).

2 Takto se pfed vlastnim historickym vykladem vénujeme genezi a vyznamu kli-
Covych termint, s nimiz se ddle ve vykladu pracuje, a to pojmu utulek a opatrovna
ve vyznamu pfed$kolniho zatizeni. K pojmové historii srov. napt. Koselleck (2006).
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v Ceskoslovensku, nase pojmové putovani v prvni kapitole zaéne uz ve
stoleti devatenactém, v dobé, od kdy muzeme zalit stopovat genezi riz-
nych ndzva vztahujicich se na zafizeni predskolni péce a vychovy v teh-
dej$im Rakousko-Uhersku. V prvni a druhé kapitole se ptedev$im opi-
rame o rizné definice z dobovych i soucasnych némeckych a éeskych
jazykovych a vykladovych slovnikd, ¢dste¢né o reserse z dobovych tis-
kovin. V nemalé mife sestdva heuristickd zdkladna z primdrnich pra-
ment uloZenych v Ndrodnim archivu v Praze.’ Ve zminéném Nérodnim
archivu v Praze je ke studiu problematiky pfedskolnich zafizeni a utul-
ki v mezivdle¢ném obdobi mozné vyuzit fondy jak z provenience Ces-
kého zemského ustiedi obci, mést a okres* a Zemského ustiedi pro
mldde? v Cechdch,” tak v mensf mife rovnéz fondy, jejichZ pavodcem
byla ministerstva socidlni péce,’ $kolstvi’ a vefejného zdravotnictvi.®
Z mezivalecného obdobi pokldddme za cennou obsdhlou publikaci od O.
Plachta a F. Havelky (Plach a Havelka, 1934). Prvni kapitola se vénuje ter-
minologii ¢eské, druhd se retrospektivné obraci k situaci némecké. Tteti,
obsahoveé nejdelsi kapitola, se zamétuje na rozvoj détskych a zejména
zemé&dé&lskych ttulkd v Ceskoslovensku po roce 1945. Utulky se v prii-
béhu padesdtych let postupné etablovaly do podoby jakychsi polostan-
dardnich matefskych $kol pti priamyslovych zavodech a ponejvice pii
JZD, pficem? jejich napli jiZ mohla zahrnovat i prvky pfedskolniho
vzdéldvani. Casové je téma ohrani¢eno rokem 1990, kdy byla v Cesko-
slovensku v podstaté dobudovand rozvinuta sit pfedskolnich zafizeni

3 Fond Zemsk4 $kolnirada, inv. & 1147, sign. V/64, kart. 2256 — Utulky chudé mlddeZe.

Inv. ¢&. 1536, sign. 17f-1, kart. 2645 — Vyro¢ni zpravy détskych utulka pro chlapce

a divky z let 1912-1916. NA, F. Zemsky vybor Praha, inv. ¢. 5394, kart. 9359, obdo-

b11904-1909, Utulky a zakovské besidky; inv. & 4066, kart. 4181, Utulky pro chu-

dou skolni mlddez 1892-1902. NA.

F. Ceské zemské ustfedi obci, mést a okrest Praha, 808, inv. &. 16, kart. 50, 53. NA.

F. Zemské tstfedi pro mlddeZ v Cechdch, 838, inv. &. 316 a 319, kart. 184-188. NA.

6  F.Ministerstvo socidlni péce 1918-1938,1/367, inv. &. 1116, sign. A 3/a, kart. 465; inv.
¢. 1118, sign. A 5/b-2, kart. 467. NA.

7  F. Ministerstvo $kolstvi, 371, inv. ¢. 1617, sign. 12, kart. 1440. NA.

8  Ministerstvo vefejného zdravotnictvi a télesné vychovy, 622, inv. ¢. 3178, sign.
VII/1/K, kart. 851-855. NA.

o
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ruzného typu, kterd se nachdzela na vysoké drovni srovnatelné s vyspé-
lejs$imi staty v Evropé. I pro zpracovéni této ¢astijsme vyuZzili pomérné
Siroké $kdly pramend. Z profesnich ¢asopist byly provedeny reserse
z asopisu Skolstvi a osvéta, ktery vychazel vletech 1946-1950.° Hlavnim
zdrojem informaci pro nds byl nezpracovany fond Ministerstva skolstvi
a zpracovany fond kolegia ministra $kolstvi, oba uloZené v Narodnim
archivu v Praze." Vyuzili jsme také resersf z nékterych fondd regio-
nélnich archivd, napt. Statniho okresniho archivu v Olomouci." UZi-
tend je rovnéz vybérova edice prament k problematice kolektivizace
zemédélstvi v Ceskoslovensku vyddvanych koncem 90. let Ndrodnim
archivem v Praze (P$enickovd, 2002, 2003, 2004, 2005). Od Sedesé-
tych let mdme k dispozici statistické vykazy pfedskolnich zafizeni, kte-
ré pod mirné obménénymi ndzvy publikoval Ustav $kolskych informaci
pii ministerstvu $kolstvi.”” Né&které dulezité dokumenty dfedni pro-
venience byly publikoviny v ufednim Véstniku ministerstva skolstvi,
ktery byl publikovén pravidelné kazdy rok."

Matei'ské skoly, opatrovny a utulky v ¢eskych zemich pfed

rokem 1945. Pokus o terminologické uchopeni v némeckém

a ceském kontextu

Zakladni metodologicky problém pfi mapovani vyvoje instituci ¢i
zatizeni pro pédi a vychovu déti pfedskolniho véku v Rakousku-Uher-
sku spodiva v tom, Ze v relevantni ¢eské odborné literatufe doposud

9 Skolstvi a osvéta byl odborovy ¢asopis Svazu zaméstnanci $kolstvi a osvéty, ktery
pisobil v rémci Ustfedni rady odbord.

10  F. Ministerstvo $kolstvi. Kolegium ministra. Kart. 14, inv. ¢. 10-14; kart. 30; kart.
979, sign. 12. NA.

11 F.Rada ONV v Olomouci 1955-1957. M34, kart. 1, 4. Stdtn{ okresni archiv v Olo-
mouci (ddle SOkA Olomouc).

12 Proilustraci uvddime vybér z nékterych statistik: Gilidnova (1963, s. 226); Ustav
gkolskych informaci: Statistika Skolstvi CSR 1974/1975.1975. Souhrnné daje o Skoldch,
t#iddch, Zdcich, ucitelich, vychovatelich atd. v CSSR, CSR a SSR; Statistika Skolstvi CSR
1984/1985,1985..

13 Véstnik ministerstva skolstvi, rol. 24, se$it 8, 20. 3.1968.
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nebyl uspokojivé analyzovén rozdil mezi terminy ttulek a opatrovna."
Je tomu tak patrné proto, Ze hranice mezi obéma zafizenimi, jejichz
poslanim byla pfedskolni ,opatera“, pfipadné vychova déti, byla na
rozdil od vymezeni obojtho, tedy utulkt a opatroven, od materskych skol,
spise neostra."” Nezapometime pfitom, Ze oba systémy predskolni péce
avychovy, némecko-rakousky i ¢esky, se vyvijely sice paralelné, nicmé-
né nikoli navzéjem izolované, coz mj. reflektuji dobové ¢eské i némecké,
pfipadneé ¢esko-némecké slovniky. Zaénéme nejdfive nejstarsim repre-
zentativnim slovnikem'® od Josefa Jungmanna z roku 1838, ktery chdpe
termin Utulek ve smyslu refugia, mista, kam se ¢lovék schova ¢i uchyli
kvili bezpedi nebo pro ptipad nouze: ,,Utulek, lku, n. ichrana, ochra-
na, Zuflucht, Schutz, W no¢njm dtulku ugdu“ (Jungmann, 1990, s. 823).
Synonymum asyl neni doloZeno a nevyskytuje se zde ani alternativni
pojem opatrovna. Klikév Strucny slovnik paedagogicky (1897)"" v obsahlém
hesle definuje opatrovny jako ustavy pro iitlé ditky, Skolou jesté nepovinné
a pfipomind historické souvislosti z Anglie, Francie a Némecka, ale také
z oblasti rakousko-uherské. Vzpomenuty jsou naptiklad Cetné institu-
ce, jako naptiklad budapestsky ustav Engelsgarten (Zahrada andélickii)
z roku 1828, a osobnosti jako Karel hrabé Chotek nebo Jan Svoboda. Je
pripomenuta okolnost, Ze se opatrovny zfizuji pro déti chudych a pracu-
jicich rodica, které ,,zanechdny jsou ponejvice samy sobé, trpi na téle
pohromami mnohymi, na dusi pak zanedbédvédnim a tim, Ze pfiklady

7
1.

$patnymi pfivddény byvaji na scest

14 Narozdil od pojmu dtulek byla ze strany soudobych historikd vénovéna opat-
rovndm néleZitd pozornost. Srov. Lenderova & Rydl (2006, s. 161-169); Franc, Ha-
lifovd, Knapik & kol. (2021, s. 290-308).

15  Srov. ddle napt. synonymii mezi terminy opatrovna a iitulek in: Klika (1897, s. 1139).

16 Ackoli se jedna per se o slovnik cesko-némecky, uvddime jej mezi primdrné bohe-
mistickymi slovniky, nikoli v kapitole druhé mezi ¢esko-némeckymi a némecko-
Ceskymi. Zatazeni sleduje oborové bohemisticky dzus. Za konzultaci, informace
a pomoc s reSer$i timto dékujeme PhDr. Ondfeji Bldhovi, Ph.D. z Katedry bohe-
mistiky FF UP.

17V témze slovniku se objevuje i celd fada synonymnich termind k opatrovné, na-
ptiklad détince, opatrovny, Skolky andeélickiiv, Skolky, hliddrny, vitulny, asyly. Viz Klika
(1897, 5. 1138-1139).
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V mlad§im Ottové slovniku naucném se Gtulek definuje ndsledovné: ,,U-y

pro skolni mlddez jsou vychovévaci ustavy, do kterych pfijimaji se

$kolou povinné déti chudych rodicd, ktefi po cely den mimo domov

zaméstndni jsouce nebo pro chorobu zjinych pficin pecovati nemohou*
(Otto a Kalousek, 1906, dil XXVI, s. 264).

V hesle je ddle tematizovéan prvni dtulek z roku 1871, ktery v Erlangenu

zalozil Schmidt Schwarzenberg a heslo se vénuje rovnéz popisu aktivit.
Objevuje se zde i termin #tulna ve vyznamu ,,dobro¢inné zafizeni pro

zameéstnance” (tamtéz, s. 265). V Ottové slovniku naucném (Otto a Kalou-
sek, 1889, dil II. s. 930-932) nachdzime heslo asyl s obsdhlym lemma-
tem k pravu azylu svétského a cirkevniho, a to s vykladem déjin pocinaje

starozdkonnimi redliemi. K vyznamu instituciondlnimu se pfechdzi az

pozdéji (tamtéz, s. 933): ,A-y nazyvaji se v novovékém spolecenském

zfizeni ustavy, v nichz opilci, lidé chudi, bez pfistfesi, propusténi karan-
ci a p. dochdzeji ptistiesi, utulku nebo zaopatfeni bud jenom na krat-

«18

ky ¢as, nebo i na dobu del$i. Ostatné viz Utulny.“" V tém? slovniku se

vyskytuje i heslo opatrovna:

,Opatrovna jest ustav pro ditky skolou je$té nepovinné

(od 3-6 let), jeZ zde zlistdvaji od rdna do velera pod dozo-

rem péstounek, pfiméfené se zaméstnavajice hrami, zpé-

vem, vypravovanim apod. a jsou zde i stravovédny. O-ny uréeny
jsou obzvldsteé pro ditky chudych rodiéa, ktefi je pti svém zane-
prdzdnéni nemohou miti stéle u sebe“ (1902, XVIIIL. dil, s. 902).

Stejnéjako utulku je vhesle obsaZzena geneze, a to rok 1802, kdy vznik-
la prvni opatrovna zdsluhou Pauline von Lippe Detmold. Ddle je vzpo-
menut rok 1862, kdy byla zaloZena prvni opatrovna ngkladem Obce
Prazské, zdsluhou Karla hrabéte Chotka. V hesle se pfipominaji i kur-
zy péstounek a tematizuje se spojeni opatroven ,,se $kolou matefskou

18  Termin #tulna se objevuje také u Rydl a Smelovd (2012, s. 33), kde se zmitiuje mj.
Détskd ustredni vitulna zalozend v Praze roku 1903. Jak vSak dale vyplyne z lexiko-
grafické analyzy a bude patrno v nagem vykladu niZe, termin dtulna se ddle ve vy-
znamu pfedskolniho zatizeni vét§inové neuplatnil.
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a nékterd téz s jeslemi®, pti¢emZ se pfipomind, ze v Cechdch se opat-
rovny nachdzeji ,,obzvlasté v méstech pramyslovych®. Zminku o pted-
$kolnim vzdéldvani 1ze objevit rovnéz v hesle skola:

,»K soustavé skoly obecné druzi se v dobé nové fada ustavt ji
dopliiujicich pro mlddez utlejsi, §-lou jesté nepovinnou, nebo
pro mlddez §-le obecné odrostlou. K oném niéleZi jesté (s oddé-
lenimi pro kojence a pro ditky 2-3 let) tstavy ochranné pro dit-
ky rodi¢t chudych, ktefi ve dne jsouce za praci, nemohou o dit-
ky pedovati, opatrovny pro ditky starsi 3 let, kde (...) [se udi]
Cistoté, porddku, dobrému choviani, Skolky matefské, ¢ili dét-
ské zahrddky, jez poskytuji ditkdm spolu poc¢dteéni vyudovdni,
zvl4sté vécné, cvid ruce i smysly décka hrou, vyvijeji (...) tvo-
fivost ditéte“ (1906, XXIV. dil, s. 641-642).

Pfipomina se taktéz Frobelova zdsluha o zaloZeni matefskych skol.

Od pocdatku 70.let 19. stoleti zacaly vykladové i jazykové slovniky reflek-
tovat rovnéz normativni a legislativni uchopeni pojmu vztahujicich
se k institucim pfedskolni péée a vychovy. V rakouské ¢4sti monar-
chie na stranéjedné, av Uhersku na strané druhé, se v posledni tfetiné
19. stoleti zacaly objevovat rizné diference. V rakouské fi§ské legislativé
poprvé stanovoval podminky zakldddni a pravidla provozu détskych
zahrddek [tj. matefskych $kol], détskych opatroven a tzv. ochrano-
ven (jeslicek) fi§sky zdkonik z roku 1872, ve kterém bylo v ¢dstce 61
z23.7.1872 publikovdno natizeni Ministerstva zdlezitosti duchovnich
a vyulovani ze dne 22. 6. 1872. Dodejme, Ze nafizeni navazovalo na
tzv. Hasnertv zdkon z kvétna 1869, ktery fesil pfedevs§im povinnou
$kolni dochdzku na obecnych $koldch. V terminologii vlddniho nafizen{
z 1.1872 se pojem itulek neobjevuje, nicméné fakticky byl ztotoznén
s pojmem détska opatrovna.' Naproti tomu v Uhersku, kde do roku 1918
platila legislativa pfijimand uherskym snémem v Budapesti, byl pfi-

19V § 26 vladniho nafizeni je uvedeno, Ze Uicelem opatroven je, aby ,,déti délnické
pod dohled a k pfthodnému zaméstnéni pfijimaly, ¢istotnosti, pofddku a dobrym
mravim je navykaly a ldsku k préci jim vitépovaly“.
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jat zakon o ptedskolnich dstavech teprve v roce 1891.*° Uhersky zdkon
¢. XV. z 28. dubna 1891 vyslovné uvddél pouze dva typy predskolnich
zatizeni pro déti do Sesti let: a) détské opatrovny a b) détské dtulky
(asyly), a to bud celoroéni, nebo letni (Placht & Havelka, 1934, 5. 128).

,Diferencovédni opatroven a utulka spoéivé zejména v tom, Ze
v opatrovndch pusobi pedagogicky kvalifikované détské opat-
rovatelky, v dtulcich jen péstounky mravné a rozumové zptsobi-
1é (82 z4k. &l. XV/1891). Podle §8 z4k. ¢&l. XV/1891 je dovoleno pfi-
jimati do letnich utulkt i déti mladsi t¥i let, nejde-li o kojence
(nemluvriata)“ (tamtéz, s. 128).

Podle obou zdkonnych norem pfijatych v Rakousku (1872) a v Uher-
sku (1891) se rozli§ovaly mateiské $koly a dstavy jim podobné podle
zfizovatele na dva typy: a) stdtni (zfizovatelem byly historické zemé,
$koln{ okresy, mésta ¢i obce; b) soukromé (zfizovatelem byly spolky
¢inadace). Obecné se o déti v matefskych $koldch staraly tzv. opatro-
vatelky, nazyvané téz péstounky.

V ptipadé tzv. dtulku, resp. utulen, se oviem vesmés jednalo o zafizeni
pro chudou $kolni mlddez starsi Sesti let, tedy nikoli pro déti pfed-
$kolniho véku. Pozd€j$im utulkim, tak jak byly pojimany po druhé své-
tové vdlce v Ceskoslovensku, se ped prvni svétovou vdlkou a v meziva-
le¢ném obdobi patrné nejvice podobaly tzv. détské opatrovny. V nich
se dostdvalo péce détem chudych zaméstnanych matek ve véku od
tff do Sesti let. Déti se v opatrovndch mély naudit Cistoté a potddku,
avSak nebyly zde nijak vzdélavdny. S metodami tehdejsi preprimdrni
pedagogiky se v té dobé mohly setkat pouze déti pfedskolniho véku
v matefskych $koldch, které se vyvijely paralelné s opatrovnami a utulky.
Domnivdme se, Ze do obecného uzivani v Ceské feci se pojem tulek
dostal teprve v navaznosti na zminénou legislativni dpravu v Uher-
sku na pocdtku 90. let 19. stoleti, a to pfesto, ze zde jiz existovalo starsi

20 Zakon XV/1891.
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a vyznamove blizké slovo opatrovna. V doslovném pfekladu relevant-
ni paséaze uherského zédkona®' do &estiny odpovid4 pojmu a vyznamu
matefské skolky slovo kisdeddvoda, zatimco ve vyznamu pojmu stulek
odpovida slovo menedékhdz. Etymologicky vzato, kisdeddvoda znamena
nésledujici: Ovoda je matetska $kola, kis, kisded (to druhé jejiZ archais-
mus) je ,mali¢ky*. Ovoda tak vlastné znamend ,,mald §kola“, misto, kde
se ochrariuje, opatruje, moznd pivodné ohrddka (?), a to ve smyslu
némeckého Kindergarten. Vyznam ve smyslu ohrazeni by ov§em odpo-
vidal i opatrovné ¢i némeckému Bewahrungsanstalt, nicméné termin
se dostal do uZivdni ve smyslu institucionalizovaného pfedskolniho
zatizenf s kvalifikovanymi ulitelkami, tedy materské skoly. Relevantnéjsi
pro Ceské utulek je tak spiSe madarské slovo menedékhdz, uzité v témze
zékoné, kde hdz znamen4 ,,dam“ a menedék doslova ,dtulek“.** Roz-
dil mezi dtulkem a opatrovnou je rozliSen pfinejmensim v nékterych
slovnikovych pfiruc¢kdch, nicméné ne dasledné. Napiiklad jiz zminé-
ny Strucny paedagogicky slovnik Josefa Kliky uziva u hesla Opatrovny
francouzské konsekventné terminu dtulek v ndvaznosti na francouzsky
termin salles d “asiles (1897, dil V1., s. 1969-1970). V témze slovniku se
viak v dile Sestém objevuje i vlastni heslo pro wtulek (Utulek pro Skolni
mlddeZ), a to v ndsledujici definici: ,,Utulky pro $kolni mlddeZ poskytuji
détem rodic¢a zameéstnanych po cely den mimo domov anebo stizenych
chorobou pfiméfeného zaméstndn{ a paedagogického dozoru® (tam-
té7, dil VL, s. 1139-1140). Pfipominaji se zasluhy J. Sauera z Augenburku
(1886) o zfizeni prvniho utulku, pak dalsi dtulky v Praze, jakoZ i star-
${ utulky na izemi Némecka. Do utulku pfichdzely déti po vyucovani
azustavaly tam v1été do Sesté hodiny vecerni, v zimé do sedmé. V hesle
se tematizuje vedeni svéfenych déti k zahradnické a riznorodé feme-
slné ¢innosti (naptiklad k truhlé¥stvi, vy$ivéni, tvorbé umélych kvétin)

21 Zapomoc s madarskymi ekvivalenty autofi dékuji dr. Péteru Varnagymu, p. Mi-
lanu Simkovi a Mgr. Mdrii Schwingerové.

22 Utulku se vyznamové bliZ{ i mladi{ slovo gyermekmenhely; gyermek znamena ditg,
menhely pak utulek, s tim, Ze jde o détsky domov, tedy ve smyslu Kinderheim. Vy-
kladovy slovnik madarského jazyka na webu Arcanum (viz URL 1) piSe, Ze ndzev
se pouzival pfed rokem 1945 a ve smyslu détského domova jiz neni existentni.
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ake sportu (dtulek musel disponovat zahradou a pfinejmensim malym
hfi$tém), ale i ke zpévu a Cetbé. V rdmci dtulku se podnikaly rovnéz
odpoledni vylety po okoli. Vzpomenuta je také organizaéni struktura
véetné kvalifikace pracujiciho persondlu:

,»Vychovatelkami jsou v Praze industridlni ucitelky obecnych

a mést. skol, které vykonaly jesté zkousku z vychovatelstvi, ze

zpévu a z Ceského jazyka. Na Vinohradech a j. jsou vychovatel-
kami dtulkd zkuSené péstounky matefskych skol. (...) Pro kaz-
dy utulek ustanoven jest paedagogicky dozorce a hospodéiskd
dozorkyné. Mistni dozorstvi tvoti dozor¢i radu, jejimzto pfed-
sedou je vrchni dozorce nebo jeho ndméstek, voleni méstskou
radou” (tamtéz, dil VL, s. 1139-1140).

Pokud jde o délku existence opatroven, podle M. Bartuskové (in Opravi-
lovd a Uhlifovd, 2013, s. 46—47) do$lo vroce 1934 k oficidlnimu opustén{
pojmu opatrovna, takze od té doby mohla poskytovat plnohodnotné
predskolni vzdélavani pouze klasickd matefskd skola. Vyznam roku
1934 pro pokrok a zjednoduseni terminologie pfedskolni vychovy
detailnéji popisuje Karel Rydl (Lenderova a Rydl, 2006). Utulky v té
dobé stdle ztstdvaly mimo systém piedskolni vychovy, kdyz zajis-
tovaly socidlni ochranu pro nezaopatfené ¢i ohrozené déti. Ida Jarni-
kovd (1879-1966), kterd v éeskych odbornych kruzich v mezivile¢ném
obdobi patfila k nejvétsim znalkynim systému pfedskolnich zatizeni
ve stfedni Evropé, zmiruje

yutulky a opatrovny jakozto podobnd zafizeni pro malé déti,

v ase polnich praci, vinobrani, sklizné chmele apod. V sezénnich
utulcich pasobily ponejvice Zeny nekvalifikované, prosté Zeny,
chrénily déti pfed drazy pod. (...). Déti se uéily psdt, poditat,

Cist, hry, télocvik, price na zahradé, byl zaveden zpév. Tim se

23 Srov. Chlup,Kubdlek a Uher (1939, s.206-207), Opravilovd a Uhlitov4 (2013, s. 46-47).
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opatrovny ligily od tehdejsich elementdrek. (...) Skolsky zptisob
vychovy v opatrovnach byl pozdéji uznén jako nevhodny, proto
ministersky vynos 22. 6. 1872 se vyucovani z opatroven i z matef-
skych kol vyluduje. U¢elem opatroven je podle vynosu pfijimat
déti pracujicich tfid, vést je k pfiméfenému zaméstndni, ¢istoté,
potadku, dobrému chovdni, budit u nich lasku k préci. Do téchto
ustavl nemaji byt pfijimany déti pied 3. rokem véku. Ke schva-
leni opatroven je tfeba schvdleni Zemského $kolniho utadu, ten
ma prdvu ustanovit vyjimky“ (Jarnikovd in Opravilova & Uhli-
fovd 2013, s. 47).

Rozdil mezi samotnym utulkem a opatrovnou v$ak I. Jarnikovd netema-
tizuje. Ostry politicky konflikt mezi Cechy a Némci v Ceskoslovensku

ohledné paralelné se rozvijejictho némeckého vychovné-vzdéldvaciho

systému a sité socidlni ochrany na pfelomu dvacdatych a t¥icatych let

v Ceskoslovensku pfitom odhalil, Ze Némci v Ceskoslovensku v té dobé

standardné zaklddali zemédélské utulky, které dokonce ve své ndplni

mély vlastni vychovnou a vzdélévaci slozku.*

Terminologii a genezi zatizeni pfedskolni péce a vychovy kontinudlné

reflektovala také slovnikova a odbornd produkce v mezivale¢ném obdo-
bi V ponékud odlisném duchu, nez jak ukazoval naptiklad Oztiiv slov-
nik, definuje pak utulek a opatrovnu novéjsi, jiz prvorepublikovy Mas-
arykiiv slovnik naucny. Utulek dle jeho definice ptipomind spi$e druzinu

ve vyznamu némeckého Hort (viz nize):

,Utulek — 1. vieobecné v. asyl, 2. v pedagogické praksi se ziizu-

ji tzv. poledni -y pro mlddez, jejiz rodice jsou v poledni pfestav-
ce ve dny $kol. vyucovdni mimo dim, n. pro mladez, kterd by

v dobé poledni prestavky ztstdvala na ulici. V téchto u-cich se
$kolni déti obvykle stravuji a zaméstnévaji vedenim vyskolenych
péstounek bud pfipravou na nejblizsi $kol. vyucovéni n. i jinym

24 NA, f. Ministerstvo S$kolstvi, kart. 3969.
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vhodnym zaméstndnim n. uslechtilou zdbavou (tzv. rekreaci)“
(R4dl a Tobolka, 1933, dil VII s. 510).
V tém?z slovniku je definovanaiopatrovna, a to v ndsledujicim vyznamu:

»,Opatrovna — v nejsir§sim sm. vychovny dstav pro déti ve véku
predskolnim. Podle cild, které se o-ndm kladly, se rGzni o-ny i
tim, od kterého roku se do nich déti pfijimaji, i tim, jaké péce se
jim tam vénuje. Pivodné se nazvem o. zahrnovaly dstavy, pfiji-
majici vSecky déti od 2-3 do 6-7 let” (tamtéz, 1941, dil V., s. 366).

Jako prvni opatrovna se uvadi ta, kterou zalozil v Cremoné roku 1872
Ferante Aporti. Heslo zaznamenadva i vztah opatroven a matetskych skol:

,Casem se od o-ny odlisily mateiské skoly (v. t.) jako dtvar jiz $kol-
sky pro déti od 4 do 6 let s ukoly vétSinou vychovatelskymi a jesle
(v. t.) pro kojence i pro déti do 3 let s tikoly zase vét$inou oSet-
fovatelskymi. Podle nafizeni rak. Vlady min. kultu a vyuc.

z 22. V1. 1872 zlstala o. jakymsi nejniz$im typem s ukoly rovnéz
osetfovatelskymi. Na Slovensku jest organisace jina podle zdk.
¢lankd uh., zvl4sté XV. z 1891, jenz rozezndvd o-y a détské asyly
(dtulky viz t.). Novd bdddn{ o ditéti (v. pedagogie) kladou o-ndm
jiné, jiz vychovnéjsi cile, nikoli jen oSetfovati dité, nybrz poma-
hati zaklddat jeho spravné ndvyky, zejm. v Cistoté a pofddku,

a pfispivati k probouzeni rozvoje jeho smysli i feéi“ (tamtéz).

Heslo tematizuje i vékové rozliseni déti mezi utulkem a opatrovnou.
Opatrovna je vnimdna jako pfedskolni zafizeni. TamtéZ je zminéna
i matetska $kola jako détskd zahrddka. Prirucni slovnik jazyka Ceského,
ktery jiz reflektoval realitu na konci tficdtych let dvacatého stoleti, pod
slovem opatrovna rozumél ,istav pro denni pobyt déti v stdi{ od t¥i do
Sesti let“ (Hujer a kol., 1938-1940, URL 2). Slovo #tulek (ve vydénizlet
1951-1953) je doloZeno tamté%, ov§em ve vyznamu ,zaf{zeni, do kte-
rého se pfijimaji déti rodiéq, kteti se o né nemohou starati” (viz Hujer
a kol., 1935-1957, URL 2 a URL 3). U hesla asy! se objevuje ndsledujici
definice: ,asyl (vysl. -zyl), -u m. 1itolisté, tulek. Kazdé srdce byt koutem
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nebe muze; stoleek prostieny, asyl v boufi, teplé ltZe. Sova. Prdv. prdvo

asylu“ (viz Hujer a kol., 19351957, URL 4).

V normativni oblasti na rakouskou legislativu tykajici se pfedskolnich
zatizeni po roce 1918 kontinudlné navazovala legislativa prvni Cesko-
slovenské republiky. Platové a sluzebni zdlezitosti ulitelek a péstou-
nek aktualizoval 814 zdkona ¢&. 104/1926 Sb. z 24. ¢ervna 1926, upra-
veny v dobé protektoritu vlddnim nafizenim ¢.15/1944 Sb. z12.1.1944.%°

Heslo vztahujici se k asylu pak s ohledem na mimopolitické uziti slova

takika opakuje vyklad ze slovniku Ottova: ,Dnes a. znamend nejéastéji

utulek, dtulna, lidumilny dstav pro osoby bez pfistiesi a bez prostfed-
kd, propusténé kdrance, opilce apod., na krdtkou n. del${ dobu“ (Otto

a Kalousek a kol., 1925, dil L, s. 297).

Snovou a ve své podstaté negativni interpretaci terminu #tulek p¥isel

kratce po druhé svétové vilce vyznamny teoretik pedagogiky Otokar

Chlup (1875-1965),” ktery se rovnéz zamyslel nad primdrni a prepri-
mdrni pedagogikou. V dile Vyichova ditéte v dobé predskolni (1948) autor

pripomnél genezi matetskych skol a vénuje se vykladu pojeti Komenské-
ho a Frobela. V dile se rovnéz objevuje zminka o asylech, ¢imz jsou miné-
ny dtulky:

,»V dobé, kdy prvni prakopnice tohoto druhu $koly myslily vice
na dité socidlné slabé, opusténé, na sirotky, kdy $lo o cil spise
charitativni, zdchranny, nemusi nds pfekvapovati ani nazev asyl
ajméno vychovatelky, péstounky, opatrovnice, ponévadz $lo pfe-
devsim o déti potfebujici a nemajici rodinné péée” (Chlup, 1948,
s. 6-7).

25 Tzv. protektordtni opatrovatelky byly honorovédny na stejné urovni jako uéitelky
ruénich praci, resp. domdcich nauk.

26 Dodejme, Ze termin protektordtni opatrovatelka zde nijak nesouvisi s ndzvem Pro-
tektoratu Cechy a Morava, nebot byl pouZit jiz v zdkoné z r. 1926.

27 Dal§ineméné vyznamny teoretik pedagogiky, Otakar Kddner (1870-1936) se proble-
matice utulkii v kontextu $koly nevénoval.
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Utulky tak Chlup pokldd4 za charitativni zatizeni, relikt, ktery je tfeba
v soucasné dobé prekonat a upird jim didaktickou intenci:

»Myslenky Komenského dosud nepronikly, ani idedly Rous-
seauovy, Pestalozziho nebo Frobelovy. Francie nezavisle na
Némecku zfizovala utulky, a také nase puvodni péce o dité pied-
$kolni byla toho druhu. Jakmile v§ak byla pfekondna jedno-
strannd charitativni péce o dité, tu byl jiz jen krok ke skute¢né
vychové déti v dobé pfedskolni po strdnce télesné, rozumové
amravni a pavodni péstounka se ménila jak cilem, jak i posta-
venim socidlnim ve skutecnou ucitelku $kol matetskych”
(tamtéz, s. 7).

Z novéjsich slovnikovych tituld jesté zminime Prirucni slovnik naucny,
kde se pak slovo asyl objevuje jiz jen v politickém vyznamu (Hujer a kol.,
1962, 1. dil, s. 148, URL 4) a lemma k terminu #tulek se ve slovniku
nenachdzi. Matefskému $kolstvi se vénuje stru¢na zminka v prvnim
dile u hesla Ceskoslovenské skolstvi (tamtéz, s. 438—439), a to vyhradné
v kontextu reality matetské Skoly v dobé socialismu po roce 1948.
Obsdhleji a rovnéz v socialistickém duchu se wtulkiim vénuje Pedago-
gicky slovnik. Zde se velmi podrobné akcentuje doba souéasnd: Dét-
ské utulky jsou

,vychovnd zafizeni, kterd pecuji o déti zaméstnanych matek
v mistech, kde pro maly pocet déti nemuze byt zfizena matei-
ska skola. Pro jejich zfizovéni a prici plati smeérnice €. 5264, Vést-
nik MSK 1960, & 3—4. Utulek se z#{di, jestliZe se k dochdzce pfi-
hldsi nejméné 10 déti ve véku 2—6 let, jejichZ matky pracuji. (...)
Pro pfijimdni dét{ do d. u. plati stejné pfedpisy jako pro pfijimdni
déti do matetskych skol“ (Kujal, 1965, s. 337).

Vlemmatu nachdzime i podrobné rozliSeni mezi dtulky sizemnimi, vitulky
JZD, zdvodnimi, stalymi &i zemédélskymi. Pozornost je vénovdna i $ko-
len{ péstounek. Péstounku
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»PIijimd a ustanovuje ji vykonny orgdn MNV. Pfed pfijetim jsou
péstounky skoleny v ¢trndctidennim odborném kursu, doplné-
ném hospitacemi na matefské $kole; kurs organizuji odbo-
ry pro Skolstvi a kulturu rad ONV, jestliZe se pfihldsi nejmé-
né 15 udastnic. Péstounka pecuje o télesny rozvoj déti, chrani
a upeviuje jejich zdravi, odpovid4 za jejich bezpe¢nost a za
zachovani vsech zdravotnich opatfeni. V§tépuje détem spravné
zdravotni a spoleCenské ndvyky, vede je k samostatnosti a k ucté
aldsce k préci (...). Seznamuje déti s okolnim Zivotem a piirodou,
rozviji jejich mysleni a fe¢, uci je vidét a chdpat krasu v zivoté
a v ptirodé. Déti se v utulcich zaméstnavaji vhodnym zptsobem
obdobné jako v matefské skole“ (Kujal, 1965, tamtéz).

Vlemmatu (v hesle) se neobjevuji historické odkazy, kterym je vénovano
heslo nésledujici, a to Utulky pro chudou $kolni mlddez, v ndsledujicim
vyznamu:

,» Vznikly v Némecku asi v sedmdesdtych letech 19. stoleti z potie-
by poskytnout hl. ve velkych pramyslovych centrech soci-
alné ochranou péci détem chudych rodiéa, kteti jsou cely den
zaméstndni anebo z jiné pfi¢iny se nemohou o své dité starat. (...)
Pfevlddala v nich funkce socidlni, zatimco vychova méla funkci
podfadnou® (Kujal, 1965, s. 337-338).

Pfipomenuty jsou historické redlie, jako naptiklad usili Vojty Néprstka
o ztizovéni ttulkd nebo profesora Josefa Sauera, ktery v roce 1885 jiz
svyj utulek z#{dil. Konec hesla se vénuje détskym aktivitam, péstounkdm
a metamorféze vtulku do podoby skolni druziny:

,Déti byly vedeny k vypracovani $kolnich ukolt a k pfiméfenym
ruénim pracim, které by nebyly na 4jmu jejich zdravi. Zde se
vychovévali budouci femeslnici a délnici. Dozor a prace s détmi
vykondvala vychovatelka, kterd méla byt podle stanov zr. 1886
industridlni uditelka. V r. 1907 vy$el druhy organizadni ¥dd, ktery
v podstaté opakuje ¥4d stary. Utulek zlstdv4 zafizenim socidlné
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podpurnym, vydrzovanym prazskou obci a nékterymi dobro-
¢innymi spolky. Je uplné odtrzen od skoly a od $kolniho vyu-
Covéni. Takovymi zustaly utulky v podstaté az do r. 1931. Koncem
r. 1931 byly vydédny nové stanovy, které zrusily dosavadni ndzev
titulky a ifedné zavedly ndzev druziny (v. h. druZiny $koln{)“
(Kujal, 1965, s. 338).

Ackoli obé hesla jsou velmi podrobnd a bohatd na informace, nejsou
vycerpavajici.”® Chybi tfeba odkaz na jiz zmitiovanou uherskou legisla-
tivu vedouci naptiklad k etablovdni terminu stulek a ddle pfemosténi
mezi vyznamem #tulku uréeného pro nemajetnou mladez ve stoleti
devatendctém a dvacatém, metamorfovaného do podoby skolni druziny
arenesanci tohoto pojmu v dobé po II. svétové vélce ve vyznamu pied-
$kolniho zafizeni, jak je bohaté popsdn v hesle vénovaném soucasné
podobé utulki.

O rok mladsi Slovnik spisovného jazyka Ceského z roku 1966°° definuje
titulek nasledovné:

,Utulek, -lku m. (6. mn. -lcich) 1. ponék. kni%. misto, prostte-
di vhodné, upravené pro klidny, bezpedny pobyt (¢asto tajny,
skryvany); utodisté, ukryt: najit u.; 4. jejich (vrabcl) mezi tré-
my (Ner.); uchylit se do svého oblibeného 1-u; poskytovat 4.
politickym uprchlikim, azyl; 2. zafizeni poskytujici pobyt a péci
nékomu (détem, osobdm pracujicim mimo bydlisté ap.): Zriové
U-y; U-y Zelezni¢nich zaméstnanct; — expr. zdrob. utule-
ek, -&ku m. (6. mn. -Ecich, -¢kdch)“ (Havrdnek & kol., 1966, dil
111, s. 1056).

Ve Slovniku spisovné Cestiny, jednodilném slovniku, vyddvaném od konce
sedmdesdtych let do doby dnesni, se pod heslem #tulek objevuje nésle-
dujict: ,Utulek, -lku m. (6. mn. -cich) 1. misto, prostiedi pro bezpe¢ny

28 Néktera hesla ve slovnicich si také v uréitych tématech dokonce protifedi, naptiklad
ohledné vzdéldvani péstounek.
29 Slovnik sdm vychdzel od roku 1960 do roku 1989.
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pobyt: najit utulek; poskytnout uprchlikim udtulek 2. zafizeni posky-
tujici pobyt a pé&i“ (Filipec & Danes, 2006, s. 478).

V tomto kontextu pak je vyznam slova uplatiiovdn u utulku pro zvitata,
a to psy a kocky, a v souvislosti se $kolskym uzem se jiz pfinejmensim
po roce 1989 neobjevuje.

Exkurz do némeckojazy¢né oblasti

Podkapitola naértne historii vyskytu klicovych terminti v némeckém
jazyce, samoziejmeé se zfetelem na pojmovou rozriznénost. Nasledné
se budeme vénovat jesté dvéma nejrozsitenéjsim pojmum, Kinderbe-
wahranstalt a Kindertagesstdtte, a to jak v konfrontaci s existujicimi Ces-
kymi ekvivalenty, tak s ohledem na jejich osudy az do dnes$nich dni.
Zatimco Ceskd odbornd literatura se pfesnéj$im terminologickym vyme-
zenim pojmu utulek a opatrovna nezabyvala, fada publikovanych titu-
14 v odborné némecké literatute svédci o opaku. V némecké literatute
se pro zafizeni typu dtulku & opatrovny pfitom objevuje vicero pojmu,
o kterych bude nutné se alesponi ve struénosti zminit a nastinit jejich
pojeti a obsah. Pojmy tematizuje obsahly apardt odborné literatury, kte-
1y se primdrné zabyva genezi dtulkd a opatroven a jejich funkei.*® Tou
bylo jak hliddni (viz Aden-Grossmann, 2011, s. 14-19; Papathanassiou,
1999, 5. 101), tak vedeni déti k pracovni vychové (Reyer, 2015. s. 10-11)
a v neposledni fadé snaha o budouci zapojeni ditéte do spole¢nosti,
vychova ve smyslu prevence (Reyer, tamtéZ). Onu snahu ukazuje i ety-
mologie Bewahrschule, tedy opatrovny, mista ochrany pfed okolnim
svétem. Existuje nicméné celd fada termint jako naptiklad Kinderbe-
wahranstalt, Kleinkindertagesheimstdtte, Tagesheimstdtte, Kleinkinder-Be-
wahrschule. Pokud jde o némecké pojmoslovi, je toto mnohodetné a od

30 Ke genezi utulkd a opatroven a jejich funkci srov. Aden-Grossmann (2011) a vSich-
ni ostatni autofi, zejména Papathanassiou, 1999, s.100), vyjma Franke-Meyerové
(2011) tento vyznam povaZuji za velky. Situace mezi némeckou a rakouskou reali-
tou se pilis§ nelisi s tim, Ze v Némecku je silnéjsi vliv protestantskych ,,pracovnich
$kol“ dle Oberlinova vzoru (Aden-Grossmann, 2011, vice Wasmuth, 2011 a disertace
téhoz). P¥i¢iny vzniku: manufaktury a préce Zen (Aden-Grossmann, 2011, s. 14-19)
versus vieobecnd pauperizace; viz Reyer a Franke-Meyer (2021); ddle také Franke-
Meyer (2011, s. 216); Ley-Nalis a Résler, (2019); Konrad (2012).
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termind autorskych (Oberlinova Strickschule, Komenského Mutterschul
a Frobelova Kindergarten) existuji jesté dals{ regiondln{ variety. Ve své
monografii poddva proto Reyer nésledujici tabulku nejuzivanéjsich poj-
mu (tamtéz, s. 12). Protoze se v§ak soustfeduje pfedev§im na matefské
skolstvi, vénuje svou pozornost tém institucim, jez si pfinejmensim
ivsouladu se svym ndzvem kladly za cil vzdélavani i vychovu. Reyer
nepodava ve své praci zddnou pojmovou hierarchii, nicméné z jiz poj-
mu samotnych vyplyva zaméfeni $koly, naptiklad cirkevni, s ochrannou
tendenci, nebo pracovniho charakteru. VSimnéme si, Ze Reyer pouziva
pro oznadeni nejriznéj$ich forem instituci (primarniho a preprimérni-
ho zaméfeni”' s vékovou hranici $esti let) uvedenych v tabulce pojmu
-schule, $kola, a to vyhradné ve sloZzenindch. Sdm se k pojmové polysé-
mii vyjadtuje takto: , Verwirrend ist, dass viele Einrichtungen ,Schule‘ als
Namensbestandteil enthalten, was die Unterscheidung von den eigentlichen
Schulen mitunter erschwert, fiir die es auch sehr unterschiedliche Bezeich-
nungen gab (vgl. Kasten 1)“ (Reyer, 2015, s. 12).*

Skoly pro déti od Sesti let Skoly pro déti do Sesti let
Klippschule Erziehungs-Schule
Winkelschule Huteschule
Armenschule Warteschule
Dorfschule Strickschule
Industrieschule Aufsichstsschule
Fabrikschule Kinder-Schule
Sonntagschule Spielschule
Streichschule Vorschule
Kirchspielschule Bewahrschule
Volksschule Kinderbewahrschule
Trivialschule Kleinkinderschule®
Elementarschule

Heckschule

Nebenschule

"V Kottové Eesko-némeckém slovniku se slovo objevuje jako ekvivalent &eského
opatrovna, srov. Kott (1878-1893, dil 2, s. 831, URL 5).

31 Podrobnéjsimu rozdéleni se vénuje celd publikace. Podrobné zaobirdni se némeckou
realitou v kontextu jednotlivych historickych kniZectvi a soucasnych spolkovych
zem{ v§ak pfekraduje rdmec nasi studie.

32 ,Matouci pak je skute¢nost, Ze ndzev mnohych zafizeni obsahuje pfinejmensim
z Césti slovo ,$kola’, coz zté€zuje odliSeni od skuteénych $kol, pro néz existovala

vevs

také nejriznéjsi oznadeni.” (Pfeklad je vlastni.)
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Jevsakjisté, ze edukativni cile nebyly v§ude plnény stejné (Papathana-

ssiou, 1999, s.101-102) 3 ajeslovo ,$kola“vndzvu vzdy nezarudovalo
kvalitu vyuky. Reyer se déle vénuje také opatrovndm (Bewahranstal-
ten) a zmiriuje zejména pfinos Pauline von Lippe Detmold. Opatrov-
ny v jejich rozmanitosti (napfiklad méstské, cirkevni, organizované
$lechtou) uvadi také dobovy zdroj Geschichte der Kinderbewahranstal-
ten und Kindergidrten in Osterreich (autor neuveden, 1887). Opatrovny
se pak postupné vyvijely do podoby matefskych skol, coz plati jak pro
Vymarské Némecko, tak pro dobu povile¢nou.

O utulcich (Kindertagesstdtte) se v némeckych zdrojich piSe az po
datu pfislusného uherského zdkona, a to pfedevsim v oblasti rakous-
ko-uherské. Pozornost si nicméné zaslouzi moderni osud tohoto ter-
minu, kdy pfedev$im v némecké oblasti oznacuje jesté dnes détskou
skupinu (v Rakousku je obvykleji termin Kindergruppe), & celodenni
Skolku, pfi¢emz pedagogickd intence je prakticky totozn4d s tou, jaka
je typickd pro mateiské $koly (Kindergarten). Termin tak pfezil az do
dnesnich dni a je aktivné pouzivédn, byt nikoli v terminu jako takovém,
ale v podobé tzv. skeletové zkratky Kita. Nakolik se v§ak termin vice
uplatnil v Némecku a nikoli v Rakousku, coz by vylo 1ze ocekdvat, muze
byt pfedmeétem dalstho zkoumani.

Nyni vénujme jesté pozornost ekvivalenci ¢esko-némecké. V piipa-
dé cesko-némeckych slovnikovych pfiruéek konce stoleti devatendc-
tého a pocdtku stoleti dvacdtého je situace nasledujici: Slovo opatro-
vna je kodifikovano v Kottové ¢esko-némeckém slovniku jiz ve vyse
naznaceném terminologickém smyslu pfed$kolniho zatizeni pro déti
socidlné slabych ¢i pracujicich rodica, a to s ndsledujicimi ekvivalenty:

»,Opatrovna, y, f. O-ny mali¢kych, Kleinkinderschulen, Wartschu-
len, Kleinkinderbewahranstalten, jsou ustavy, v nichz chovaji se
malé zvl. chudé déti nebo déti rodi¢t takovych, ktefi pro své
zaméstndni cely den mimo dum trvaji. Viz vice v S. N. O. koZe$in,

33 TamtézZ se navic ve smyslu utulku objevuje termin Hort, ,,druzina“.
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Pelzaufbewahrungsanstalt. Dch.“ (Kott, 1878-1893, dil 2, s 831,
URLSS).

Slovnikové heslo uvddi némecké a v rakouském prostifedi uzivané
ekvivalenty. Vyznamoveé nejdoslovnéjsim ekvivalentem k opatrovné je
Bewahrungsanstalt, ale také se vyskytujici némecké ekvivalenty Kinder-
schule, Kleinkinderschule, Warteschule anebo Kleinkinderbewahranstalt,
atd.

TamtézZ je doloZeno i slovo tulek:

,Utulek, lku, m. = ichrana, ochrana, die Zufluchtstitte. By smél zii-
diti u. mnichtm slovanskym. Sbrn. Velehr. I. 176. Aby Petr co nej-
spiSe do u-lku bezpe¢ného ujiti mohl. Ss. Sk. 145. Kvétny u. Hdk.
L. k. 33. Hledali 4-ku za hranicemi: Svétem se toulali bez p¥istfesi
a bez U-ku; v kostelich v dobdch nebezpedi obyvatelstvo nalezlo
bezpelny 4. pro sebe i pro svij majetek. Ddk. III. 174., IV. 222.,
262. (T¢)“ (Kott, 1878-1893, dil IV., s. 486, URL 5)

Ke slovu asyl se u Kotta uvadi ndsledujict: ,, Asyl, u, m. dtulek, Zufluchtsort“
(Kott, 1878-1893, dil 4., s. 486, URL 5). Jde tedy o pfevod vyznamové-
ho priu,** kde druhy vyznam ve smyslu pfedskolniho zatizen{ je pomi-
nut, ackoli je jinde ve slovniku vysvétlen.

Utulek (Kott, 1884, dil IV., s. 484, URL 5), misto, kde by dité travi-
lo jisty Cas, byt tfebas ne celodenni a celonoéni jako v pobytové zamé-
feném détském domové, by vyznamové odpovidal rovnéz némeckému
Kindertagesstdtte (viz Digitales Worterbuch der deutschen Sprache, URL 6)
¢i Tagesheimstitte (Heimstdtte). Lze tak pfedpoklddat, Ze k rozsiteni Ces-
kého utulek prispél doslovny preklad z madarstiny, kde prekladatel nesdhl
po existujicim slové opatrovna, ale doslovnym ptekladem vybral jiny
Cesky ekvivalent, ktery mu byl zndm v obecném vyznamu mista, kde
1ze najit spodinuti & slozit hlavu.

34 Jako prius chdpeme prvotni vyznam slova, jako posterius pak druhy, ndsledny.
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U novéjsiho slovniku Josefa Ranka (Rank, asi 1903, s. 565) se u slova
opatrovna objevuje némecké Kinderbewahranstalt a ddle o. nemluvnia-
tek — Krippe. U hesla ditulek (tamtéz, s. 947) se objevuji nejprve obecné
ekvivalenty, zndmé jiz u Jungmanna, ale zmifiované pozdéji také
u Otokara Chlupa, a to: Zuflucht, Zufluchtsort, Asyl, u. détsky, Skolni
Kinderasyl, ut. (mont.) Fliehort. Slovnik eviduje heslo skolka s ekvivalen-
ty: kleine Schule, Kleinkinderbewahranstalt (v. opatrovna), Pflanzenschule,
Baumschule (Rank, tamtéz).

Z reSer$i mimo jiné vyplyvd, Ze vnémciné jiz od 19. stoleti se situlek
a opatrovna patrné nerozliSovaly: ,, Der Einrichtung der ,Kleinkinderbe-
wahranstalt‘ oder der ,Kleinkinderschule’, so die zundchst iiblichen Namen,
trat der Frobelsche Kindergarten’ gegeniiber, der nach seinem Selbstverstind-
nis Bildung fiir alle Kinder vor der Schulzeit anzielte” (viz webovou strédnku
muzea Kindergartenmuseum v Bergisch Gladbach, sekce Geschichte,
rok neuveden, URL 7). Moderni{ termin Kita se pak jiz vét§inové pfe-
klad4 jako ,,matetskd §kola“ (srov. napf. GOBEL, rok neuveden, URL 8).

Zakladani a vyvoj détskych zemédélskych utulka

v Ceskoslovensku po roce 1945

Z3hy po skondeni vélky na jate a v 1été 1945 nastala v celém Ceskoslo-
vensku velkd poptdvka po zapojeni Zen do pracovniho procesu kvuli

nutnosti rychlé obnovy prumyslové vyroby, ale jesté naléhavéji kvili

zajisténi plynulé rostlinné a Zivolisné vyroby v zemédélstvi. V cervnu

1945 vyzvalo ministerstvo zemé&dé&lstvi ndrodni vybory, pobocky JSCZ

a dals$i mistni slozky k ustaveni mistnich Zfiovych komisi, aby se zacaly
organizovat formy sousedské vypomoci a zakladaly zrové utulky: , Zfi-
zujte zilové utulky, aby mistni Zeny — matky se uvolnily pro Ziiové prd-
ce“ (PSenickovd, 2003, s. 10). O mésic pozdéji uvetejnilo ministerstvo

zemé&délstvi vedené komunistou Juliem Duri$em apel adresovany véem

Zendm v zemédélském sektoru:

»,Obracime se proto na nase Zeny, aby se s chuti chopily budova-
telskych ukolt v zemédélstvi v novém duchu. Pfi organiza-
ci ziiovych praci, znovych utulkd, stravovéni a bydleni vypo-
mocnych sil na venkové pfinasich prvnich znich v osvobozené



214 Historia scholastica 1/2026 12 Eva M. Hrdinova & Karel Kone&ny

vlasti. V kazdé obci se snad najde Zena, kterd si vezme na starost
zf{zeni Zfiového utulku — ziskd si tim jisté vdek svych druzek —
matek, kterym bude podstatné ulehéena jejich namdhavd prace
pfi Znich, a tak se zaslouZ{ o zdravi, bezpeénost a dobou vychovu
déti v obci” (PSenickovd, 2003, s. 88—89).

Vbfeznu 1946, v ramci piipravy na blizici se letni sezonu, odeslal ministr
Duri$ ufadu pfedsednictva vlady ptipis, ve kterém vyslovil naléhavost
vystavby kulturnich domt na vesnicich. ,,Podle potfeb by bylo mozné
prifadit ke kulturnimu domu i socidlni a zdravotni zafizeni, umistén{
obecniho ufadu, archivu. Déle zafizeni jesli nebo utulky, poradny pro
matky, socidlni poradnu atd.“ (PSenickovd, 2004, s. 100-101). Bez ohle-
du na snahu obci a mést rychle obnovit a nejlépe i rozsifit sit stan-
dardnich matefskych $kol se na jate 1946 dostdvala vice do poptedi otdz-
ka budovani zemédélskych utulka ve venkovskych méstech a obcich,
kterd spadala pod pravomoc ministerstva price a socidlni péce. Pfipo-
menime, Ze v té dobé hral stdle dominantni roli v zemédélské produkci
soukromy sektor stfedné velkych rodinnych hospodéfstvi, ve kterych
se musely Zeny nejen vénovat péci o déti, ale zvlasté v dobé $pickovych
polnich praci se musely rovnéz zapojit do prace ptimo na poli nebo se
postarato tzv. zivy inventaf. Moznost umistit béhem dne déti do Zriové-
ho dtulku pfedstavovalo pro priceschopné Zeny na venkové znaéné
odlehdeni. V bfeznu 1946 svolalo ministerstvo ochrany price a socidln{
péce velkou poradu, na kterou byli pfizvani zdstupci Zemského ustfedi
pé&e o mlddeZ v Cechdch, Ceské zemské péce o mlddez na Moravé, Zem-
ské ustfedny péce o mlddez ve Slezsku a ministerstva Skolstvi a osvéty.
Z porady vzes$el pokyn vSem okresnim pé¢im o mlddez, aby pfipravily
z¥izeni tzv. Znovych dtulka vSude, kde budou po zah4jeni letnich sklizni
potieba. Porada mj. schvilila jednoduché organizac¢ni smérnice, podle
kterych muselo zniové utulky pravidelné navstévovat alespori 15 déti ve
véku od jednoho do Sesti let. Provoz musel byt zajistén kazdy pracovni
den nepfetrzité od 7 do 19 hodin. Ministerstvo ochrany prace a soci-
alni péce se rovnéz zavazalo zajistit pojisténi vech déti a zameéstnan-
cu. Naproti tomu Ministerstvo $kolstvi dostalo za tkol ddt zemédél-
skym dtulkdm k dispozici co nejvice objektd a mistnost{ matetskych
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gkol, které by jinak byly béhem prdzdnin uzavieny. Slozity byl také tikol
zajistit dostatek persondlu, ktery mél sestdvat alespori z jedné vychova-
telky ajedné pomocné sily, zpravidla kuchaiky a uklizecky vjedné oso-
bé. Pokud vychovatelky, resp. péstounky, nemély k plnéni tohoto ikolu
alespon minimdlni kvalifikaci, mélo ministerstvo $kolstvi zajistit jejich
proskoleni formou dvoutydenniho kursu. Dva tydny po této poradé se
v podobné siroké sestavé konala druhd, navazujici porada, kterd jiz fesi-
la rezervaci vhodnych budov ¢i mistnosti pro utulky a jejich vybaveni
vnitfnim inventdfem.’® Ministerstvo ochrany préce a socidlni péce si
bylo pfedem védomo, Ze rychlé vystavéni pomérné husté sité zriovych
utulkd nebude levnd zdlezitost, se kterou by si organy okresni péce
o mlddez v kazdém okrese mohly samy poradit v rdmci svych ome-
zenych rozpo¢td. Pravé na jejich bedrech totiz spocivala nejvétsi tiha
ukold. Na to, v jaké ¢asové tisni se OPM ocitly, splnily své ukoly velmi
dobfe. Podle zpravy z Cervence 1946, kdy uz byly utulky v plném provo-
zu, pfipravily OPM v Ceskych zemich celkem 1 011 zniovych dtulkd pro
24 284 déti. Od zadatku sklizriové sezony pracovalo v utulcich celkem
1088 vychovatelek a kolem 900 pomocnych sil.*® V srpnu a v za¥{ jesté
bylo nutno sit a kapacitu utulkd mirné rozsitit, coz si vyzddalo nasazen{
dalsich pfiblizné 200 vychovatelek a 150 pomocnych pracovnic. Z cel-
kovych vydajt ve vysi kolem 20 mil K¢s ptispély mistni a okresni ndrodn{
vybory ze svych rozpoétt kolem 4 mil Kés. Schodek cca 16. mil K¢s pak
muselo uhradit MPSP prostfednictvim statniho rozpoétu.®” Kvili spo-
radicky dochovanym zpriavam a dokumentim nelze posoudit, zda
si MPSP model sezénnich Zriovych utulkt z roku 1946 na zdvér roku
podrobnéji vyhodnotilo. Zd4 se ale, Ze se tento model celkem osvéd-
¢il, nebot vletni sez6né 1947 se v podstaté zopakoval s tim, Ze kapacity
zejména moravskych dtulkt byly vyrazné rozsifeny. Nedostatek pra-
covnich sil vzemédélstvi v Ceskych zemich se jesté vyrazné prohloubil
po dokonceni odsunu Némct vroce 1946. K 1. 23111946 evidoval Stdtn{
ufad statisticky pokles 696 000 pracovnich sil v zemédélstvi oproti roku

35 F.Ministerstvo ochrany préce a socidlni péce, kart. 608, sign. 1066. NA.
36 F.MPSP, sign. 1805, kart. 79. NA.
37 F.MPSP, sign. 1066, kart. 608. NA.
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1930, pfi¢emz podil odsunutych Némcu ¢inil 400 000 pracovnich sil.
S ndstupem jara 1947 proto vydala Ustfedni komise pro zaji§téni zemé-
délskych praci na ministerstvu zemédélstvi smérnice, které rozeslala
narodnim vyborum vSech stupiia a okresnim a mistnim organizacim
Jednotného svazu Ceskych zemédé€lcd. Smérnice obsahovala dlouhy
vycet ikold, véetné nutnosti ,sledovati i jind opatfeni, aby se uvolni-
ly dalsi pracovni sily-détské utulky, popfipadé podle mistnich pomé-
rl spoleéné vyvatovdn{“ (PSenitkovd, 2004, s. 126).

Detailné&jsi vhled do déni kolem zfizovani a provozu zemédélskych
utulk ndm poskytuje podrobnd zpréva, kterou zpracovala Ceskd zem-
skd péce o mlddez na Moravé na konci roku 1947. Ze zpravy se muze-
me mj. dozvédeét, Ze velkd ¢4st péstounek, které byly v hldsenich pted-
choziho roku je$té vétsinové nazyvdny jako vychovatelky, jiz prosla
$kolenim. Ta se konala na celkem osmi socialné-zdravotnich $koldch
rozmisténych po celé Moravé. Problémem zistdvalo stravovani déti,
které bylo zajisténo pouze v utulcich, které mély vlastni kuchyri. Vsech-
ny OPM podavaly ministerstvu vyzivy Zadosti o mimofddné ptidély
potravin pro détiipersondl, coZ jim ministerstvo obvykle povolilo. Ddle
je ve zprdvé uvedeno, Ze nékteré utulky obdrzely zvld$tni subvence od
ministerstva zemédé&lstvi na pofizeni vnitfntho inventafe, pokud o to
pozadaly. Vétsim problémem ovSem bylo zajisténi 1ékafského dozoru.
Poradensti 1ékafi, ktef{ dtulky pravidelné navstévovali, idajné nebyli
za svou praci honorovdni. V nemadlo pfipadech konstatovali neuspoko-
jivy zdravotni stav mnoha déti. Pfiblizné v péti utulcich identifikova-
li $ffeni détského Cerného kasle, v jednom piipadé musel byt utulek
okam?ité uzavien kviili vyskytu détské obrny.*®

Instituciondlni péce o déti pfedskolniho véku je navic tfeba vnimat
v kontextu politickych a odbornych diskusi o variantdch transforma-
ce celého systému Ceskoslovenského skolstvi po druhé svétové vilce.
Diskuse a polemiky se vedly od podzimu 1945 do unora 1948 na pudé
Ndrodniho shromdzdéni, na ministerstvu $kolstvi a ¢4ste¢né i v aka-
demickych kruzich. KSC jakozto dominantni politick4 sila prosazovala

38 F.MPSP, sign. 1805, kart. 79. NA.
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koncept tzv. jednotné $koly vypracovany ministrem Zdetikem Nejedlym.
Pokud jde o sektor zemé&délstvi, tam KSC deklarovala sviij zajem podpo-
rovat pracujici na venkové, aniz by pfitom jakkoli zmiriovala ¢i dokonce
pfizndvala zdmér ¢asem pfistoupit k nucené kolektivizaci, tj. k zakla-
d4ni JZD. Na opa¢ném pélu Ndrodni fronty stdla Ceskoslovenskd stra-
nalidov4, které zalezelo pfedevsim na zachovdni cirkevnich $kol véetné
matefskych. Jednim z dil¢ich témat diskusi bylo zafazeni matetskych
skol do poviéle¢ného systému vychovy a vzdélavéni, coz by obnaselo
presun agendy matefskych $kol z pisobnosti ministerstva ochrany pra-
ce a socidlni péée do pusobnosti ministerstva $kolstvi. Nesporné pozi-
tivnim krokem vpfed, na ¢em?z se vSechny strany vice méné shodovaly,
bylo zavedeni vysokoskolské pfipravy ucitelek matetskych $kol nanové
ztizenych pedagogickych fakultdch v Praze, Brné, Bratislavé a Olomou-
civroce 1946 (Koneény, 2003, s. 277-300).

Akutni potfebu zakldddni détskych utulka vletech 1945-1947 sou-
¢asné vyjadfovaly také podniky v prumyslovém sektoru. Na podzim
1945 pfislo ministerstvo pramyslu s pozadavkem na urychlené zfizovani
détskych utulkt zejména v oblastech textilniho pramyslu. Poédtkem
listopadu 1946 odpovédélo ministerstvo $kolstvi, Ze pldnuje zfizovat
hustou sit matetskych skol s celodennim provozem, a z tohoto davodu
zaéind organizovat pifpravné kurzy pro uéitelky.*® Vieobecné se zacal
stupniovat tlak na kapacity pfedskolnich zafizeni, pfiCemz vyklizeni
a prevzet! zruSenych némeckych Kindergdrten nemohlo nedostatecné
kapacity nahradit. Souc¢asné byl spustén proces plosného postatiiovan{
méstskych a obecnich matefskych $kol, jejichZ tzv. osobni bifemena
prebiral stét.

Paralelné s procesem rozsifovani kapacit sezénnich zemédélskych
utulkd na venkové se ve méstech stuprioval zdjem o transformovani
dosavadnich détskych utulkd na plnohodnotné matefské skoly. Pro
zacdtek se mélo jednat o utulky zajistujici celodenni provoz. Détské
utulky, at jiz s celodennim nebo puldennim provozem, byly vétsinou
umistény v oddélené ¢dsti budovy, ve které soucasné byla matefska

39 F. Ministerstvo $kolstvi, kart. 979, inv. ¢. 12. NA.
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$kola. Stejné jako matefské skoly pfedstavovaly détské utulky pro mésta

a obce nemalou finanéni z4té7, jejiz podstatnou ¢ést tykajici se tzv.
osobnich ndkladi se zfizovatelé snazili pfedat stdtu. Vychodiskem pro

zaceleni legislativnich mezer tykajicich se détskych utulkt bylo ptijeti
zékona o organizaci péée o mlddez &. 48/1947 Sb. v dubnu 1947. Na zdkon

¢. 48/1947 navazovalo vlddni nafizeni & 202/1947 Sb. z 15. prosince 1947,
které v §13 odst. 1 stanovilo, Ze do pisobnosti mistntho narodniho vybo-
ru spadd mj. zfizovani a provozovani détskych utulkdq, jesli, zemédél-
skych a zdkovskych dtulkd.*® Jak se brzy ukézalo, bylo hlavnim motivem

vlddy aktualizovat legislativni upravu a smérnice pro vznik a provoz

specidlnich zemédélskych utulkd tak, aby podle ni mohly fungovatjiz

béhem zemédélské sezény roku 1948. Dikazem pro tuto tezi mize byt to,
Ze ministerstvo ochrany price a socidlni péée vedené od Cervence 1946

Z. Nejedlym nezacalo pracovat na obecnych smérnicich platnych pro

vSechny typy utulkd, ale pouze na smérnicich pro zemédélské utulky.
Ty byly definovény jako zvlds$tni druh détskych utulkd, které jsou zfi-
zovany a provozovany mistnimi ndrodnimi vybory prostfednictvim

organu mistni péce o mlddez v zemédélskych obcich, a to od 1. kvét-
na do 15. listopadu kazdého kalenddfniho roku. Podminkou zfizen{

zemédélského utulku bylo umisténi alespon 15 déti ve véku od dvou do

Sesti let. Smérnice rovnéz stanovovaly pravidla pro pocet a kvalifikaci

zaméstnancu. Vedouci utulku méla byt tzv. péstounka ve véku 18 az 60

let, kterd v minulosti absolvovala tzv. péstounskou $kolu nebo alespori

péstounsky kurz. J{ podfizend byla pomocnd péstounka, kterd musela

absolvovat minimdlné méstanskou $kolu, tfeti stdlou zaméstnankyni

byla kuchatka. Je kuriézni, Ze Nejedlého ministerstvo ochrany price

a socidlni péce smérnice odeslalo ministerstvu §kolstvi a osvéty k pfi-
pominkovému fizeni 24. Unora 1948, tedy den pted pfijetim demise

ministrd tff nekomunistickych stran.*’

40 VI4dni natizen{ 202/1947 Sb., jimZ se provadi zdkon o organizaci pée o mlddez.
Dostupné z: https://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?cz=202&r=1947.
41  F. Ministerstvo $kolstvi, kart. 990. NA.
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Zemédélské utulky v letech 1948-1960

V pounorové legislativé se pojem détsky utulek poprvé objevil v zdko-
né & 95/1948 o z4kladn{ dpravé jednotného $kolstvi, ktery Ustavo-
dérné ndrodni shromdzdéni ptijalo 21. dubna 1948. V § 11 odst. 2 druhé
¢asti zdkona je stanoveno, Ze ,,jsou-li v obvodu matefské skoly jesle
nebo utulky pro déti ve véku pfedskolnim, pfislusi pfimy pedagogicky
dohled na né spravé matei'ské skoly“.*? Po ptijeti zdkona zacal p¥i-
slusny odbor ministerstva $kolstvi ve spolupraci s Vyzkumnym ustavem
pedagogickym pracovat na smérnicich pro budovani matetskych $kol
a na jejich vnitfnim pracovnim pldnu, coz jim uklddalo nékolik para-
grafti zdkona. Na $kolsky zdkon navazujici vladni nafizeni &. 195/1948
Sb. pouze stanovilo okolnosti, za kterych mohly Zemské $kolni ufa-
dy zaklddat nové matefské skoly a soucasné uptesnovalo podminky
dochdzky déti do matetskych skol, av§ak o utulku ¢i dtulcich se toto
nafizeni nezmiriovalo. Bylo tomu tak proto, Ze pfedkladatelem vladni-
ho nafizeni bylo ministerstvo $kolstvi, zatimco ndklady na zfizovén{
a provoz détskych dtulkd, kterych bylo na jaife 1949 v CSR celkem 240,
byly kryty z rozpoctu ministerstva socidlni péce. Toto ministerstvo
vypracovalo v z4#1 1949 pro détské utulky samostatné smérnice a domd-
ci tddy a také pokyny pro zaméstnankyné utulkq, které byly nazyva-
ny jako péstounky.*’ Ve smérnicich pro budovéni a provoz mateiskych
gkol, které vydalo ministerstvo $kolstvi v listopadu 1948, je uvedeno,
Ze od 1. zafi 1948 nemohou existovat jind zafizeni nez matefské sko-
ly s vyjimkou dtulkd zfizenych podle vlddniho natizen{ & 202/1947
Sb. z18.11.1947. ,,Utulky vznikaji v mistech, kde nejsou podminky pro
mateiské §koly, nebo kde se neptihldsi alespori 20 déti. Utulky nena-

“ Kvili velkému poétu naléhavéjsich dko-

hrazuji matefské skoly.
la ztstdvala otdzka mozného pfevodu détskych, a zvldsté zemédél-
skych utulkd pod pravomoc ministerstva $kolstvi v letech 1948-1949

stdle nedofesena. Ministerstvo ochrany prace a socidlni péce se ji pro-

42 Z4kon 95/1948 Sb. o zdkladni dpravé jednotného skolstvi (§kolsky zdkon). Dostupné
z: https://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?cz=95&r=1948.

43  F.Ministerstvo $kolstvi, kart. 987. NA.

44  F. Ministerstvo $kolstvi, kart. 987. NA.
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to muselo déle zabyvat. BEhem jara 1948 vypracoval ufednik minis-
terstva ochrany préce a socidlni péce ing. Otto Treichlinger koncept
¢yt typu détskych dtulka podle jejich velikosti a variant pidorysného
nakresu mistnosti véetné nezbytného zazemi.*® Ing. O. Treichlinger*®
zadal vedeni ministerstva, aby jeho koncept projednalo se zdstupci
ministerstev §kolstvi, techniky a zdravotnictvi a také s URO.
Zasadnim pfelomem pfi posuzovani vyznamu a budouci perspek-
tivy zemédé&lskych dtulkd bylo ptijeti zdkona €. 69/1949 Sb. v tnoru
1949.*" Détské dtulky do té doby fungovaly v naprosté vétsiné jako vypo-
mocnd zafizeni pro rodiny soukromé hospodaficich rolnik v malych
méstech a venkovskych obcich, a to pouze vletni sezéné zemédélskych
praci. Lisily se navzdjem v tom, zda byly otevieny pouze 2 Y2 mésice,
nebo o dva az tfi mésice déle. V utulcich se az na vyjimky o déti staraly
vypomocné péstounky bez zvldstni kvalifikace, které absolvovaly tzv.
méstanskou $kolu. Problémem dvojkolejnosti v pééi o déti piedskolni-
ho véku se zabyvala porada zdstupct ¢tyf ministerstev v bfeznu 1949,
na které pfednostka oddéleni ptedskolni vychovy ministerstva skolstvi
Marie Bartuskovd navrhovala pfevést péstounky a celou agendu utul-
ka pod ministerstvo $kolstvi. Cilem porady bylo jednak pfizpusoben{
systému predskolnitho vzdélavani novému administrativné spravnimu
¢lenéni republiky na kraje, jednak zajisténi dostatku Zenské pracovni sily
pro ucely prvniho pétiletého planu. Podle statistickych ddaja bylo na
jate 1949 v celé CSR celkem 3 615 matefskych $kol, do kterych dochéze-
lo kolem 150 000 déti. Pouze 553 matefskych $kol fungovalo v rezZi-
mu celodenniho provozu, zatimco vét§ina matefskych $kol dodrzova-
la poledni pfestavku od 12:00 do 13:30 hod a zavirala v 15.30 hod. Ze

45  F. Ministerstvo ochrany prace a socidlni péce, sign. 1805, kart. 79. NA. Ing. Tre-
ichlinger stanovil, Ze na kazdé dité musi v dtulku pfipadat nejméné 2.5 m2 vnitini
plochy. Pro kazdé ¢tyfi déti muselo bytjedno umyvadlo, pro deset déti jedna toale-
ta. Teplota v mistnostech nesméla klesnout pod 16 stupiit.

46 Pravdépodobné jiz nékdy najate 1948 ing. O. Treichlinger (nar. 1923) opustil Ces-
koslovensko a vystéhoval se do Palestiny, resp. Izraele. F. Policejni feditelstvi Praha
II-evidence obyvatelstva, O. Treichlinger. NA.

47  Zékon o jednotnych zemédélskych druZstvech &. 69/1949 Sb. Dostupné z: https://
Www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?cz=95&r=1948.
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statistickych ddaju z jara 1949 je zfejmé, Ze ve srovnani s matefsky-
mi $kolami byl pocet zemédélskych dtulka nékolikandsobné mensi, i
kdyz nikoli zanedbatelny. Dobov4 statistika ministerstva ochrany pra-
ce a socidlni péce zr.1949 jizrozliSovala dva druhy zemédélskych utul-
ka, a to dlouhodobé, které byly oteviené az pét a pul mésice, a znové,
které byly oteviené dva az dva a ptl mésice. Dlouhodobych utulkd bylo
684, krdtkodobych (Z1iovych) 627, v souétu 1 311. Dohromady oba typy
utulkd v roce 1949 zaméstnaly bezmdla 1 500 péstounek. Kratkodo-
bé dtulky mély paradoxné jistou vyhodu v tom, Ze béhem léta mohly
rovnéz zaméstndvat ulitelky standardnich matefskych skol, které by
za normadlnich okolnosti mély v 1été klasické prazdniny. Podle statistiky
nastoupilo do Zriovych utulkd v 1été 1949 1 427 kvalifikovanych udite-
lek mate¥skych $kol.*® Z tohoto Ize teoreticky usuzovat, Ze tyto ucitelky
mohly u svéfenych déti v utulcich zdrodit své zkusenosti s preprimarni-
mi formami pedagogiky, coZ se u péstounek v utulcich nepfedpokladalo.
Podle hld$eni KNV z nékterych krajd, napt. Prazského, Plzeniského nebo
Kralovéhradeckého, se ale ne vzdy kvalifikované ulitelky ve Ziovych
utulcich osvéddily. , Ucitelky se ¢asto dozvédély o svém zapojeni azna
poslednich chvili a musely si zrus$it pfedem domluveny prdzdninovy
program, napt. brigddy ¢&i $koleni. Casto nemély o provoz utulkd zdjem,
ad jsou plné kvalifikované.“*® Uryvek z hldseni KNV Hradec Kralové:
»Vypomoc uditelek se ziskdvala velmi obtiZné, nebot ddvaly pfednost
chmelovym brigdddm, kde se jevil vétsi finanéni efekt.“* Naopak KNV
v Usti nad Labem nasazen{ uitelek matefskych $kol do zemé&dé&lskych
utulkd chvalil: ,Prézdninovd pomoc uditelek v ZU byla velmi vydatna
a utitelky se véude velmi dobie osvédéily.“”' V nékterych krajich se do
kampané na zfizovani zemédélskych utulkt zapojil odborovy Svaz
zameéstnancu Skolstvi a osvéty, ktery pfisel se zdvazkem k IX. sjezdu
KSC [sjezd se konal 25.-29. kvétna 1949, pozn. aut.], Ze o prdzdninach

48 F. Ministerstvo ochrany prace a socidlni péce, sign. 1066, kart. 607. NA.
49  F. Ministerstvo ochrany prace a socidlni péce, sign. 1066, kart. 607. NA.
50 F. Ministerstvo ochrany préce a socidlni péce, sign. 1066, kart. 607. NA.
51  F. Ministerstvo ochrany préce a socidlni péle, sign. 1066, kart. 607. NA.
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vy$le na venkov do zemédélskych utulka 200 kvalifikovanych udite-
lek matefskych kol (Fottovd, 1949, s. 66).

Pravdépodobné jesté na konciroku 1949 nebo na poc¢dtku roku 1950
serezim rozhodl, Ze v rdmci ndstupu ostrého tempa kolektivizace bude
potieba podstatneé rozsitit dostupnost a kapacity zemédélskych utul-
ka ve vSech okresech republiky a zlep$it materidlni podminky jejich
provozu. Soucasné byl ddn pokyn ke zkvalitnéni pecovatelského kad-
ru formou doskolovacich kurzt péstounek. Ohledné kapacit ale mély
centrdlni planovaci orgdny ,velké o¢i kdyZz napft. na rok 1951 natidily
vSem KNV v ¢eskych zemich zajistit mista pro 40 000 déti v 1635 dtul-
cich. Teprve praxe ukdzala, Ze manzelky rolnikd, at v kolektivizovaném
nebo soukromém sektoru, béhem sezdny 1951 piihlasily do 1267 zemé-
délskych ttulkd celkem 25 913 déti.*? Bezmala 370 p¥ipravenych dtulkd
tak nebylo viibec potfeba otevirat, nemluve o pfipravenych péstoun-
kdch a uditelkdch, které musely byt narychlo pfevedeny najiné prace. Z
internich statistik ministerstva socidlni péce z ndsledujicich let je ztej-
mé, Ze to byla pravé letni sezéna 1951, kdy dosahly pocty déti pfihla-
$enych do zemédélskych utulkd v ¢eskych zemich svého maxima. Od
tohoto roku se situace z hlediska potfebnych kapacit na nékolik dalsich
let ustdlila, nez se koncem Sedesdtych let pocet zemédé€lskych utulka a
déti v nich opét mirné zvysil. Co se v§ak po roce 1951 viditelnéji zméni-
lo, byl zodpovédné;jsi pfistup ndrodnich vybord, regiondlnich pobo-
¢ek JSCZisamotnych JZD k provozu dtulkd, a hlavné ke kvalité péée o
déti. V letech 1951 az 1953 ministerstvo zemédélstvi nafizovalo viem
okresnim poboc¢kdm Jednotného svazu Ceskych zemédélct a ndrodnim
vyborum, aby vykonavaly nad vSemi Ziovymi dtulky dozor a zamé-
fily se pfitom pfedev§im na zajisténi bezpednosti vSech déti (PSenié-
kovd, 2002, s. 95-103). K celkovému zlep$eni rovnéZ pomohlo sniZen{
byrokratické zdtéze v souvislosti s pfevodem agendy zemédélskych
utulkd z ministerstva socidlni péce na ministerstvo $kolstvi v prosin-
ci 1951. O této véci, jak jiz bylo uvedeno, se mezi obéma ministerstvy
jednalojiz od roku 1948, ne-li dfive. Agendu utulkt pfevzalo na minis-

52 F. Ministerstvo ochrany préce a socidlni péce, sign. 1066, kart. 609. NA.
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terstvu Skolstvi oddélent, které mélo v gesci matefské §koly. Od toho-
to momentu se oteviela alespor teoretickd moznost, Ze by se souéast{
naplné jejich ¢innosti mohla stati vychovné vzdéldvaci slozka. Zde je
na misté pfipomenout, Ze hlavni prioritou prvniho pétiletého planu
byla industrializace, v rdmci které muselo ministerstvo $kolstvi mj.
dohliZet na zfizovani détskych dtulka v blizkosti pramyslovych zavo-
du ve méstech. Agenda zemédélskych utulkd, ztizovanych v kontex-
tu tzv. kolektivizace, zistdvala z hlediska vyznamu az za matetskymi
$kolami a podnikovymi détskymi utulky ve méstech.

V letech 1952-1953 ministerstvo $kolstvi vypracovalo pomérné
detailni metodiku, jak pfed kazdou zemédélskou sezénou ptedem pro-
$kolit nové budouci péstounky zemédélskych utulka tak, aby Skoleni
nebylo pouze form4lni. Skoleni probihalo nejméné 12 dni a budou-
ci péstounky musely kromé predndsek a besed se zkuSenymi uditel-
kami navstivit nékterou matefskou $kolu a na ni absolvovat alespon
nékolikadenni praxi.”® V kvétnu 1951 povolilo ministerstvo $kolstvi

yhasazeni“ studentek t¥etich ro¢nikd vyssich socidlnich skol jako péstou-
nek do zemédélskych utulka s tim, Ze jim tato zkuSenost bude uznd-
na jako povinnd praxe. Ministerstvo socidlni péce se naopak zavdzalo
zajistit pro studentky ubytovani a stravu.>* K budovatelskym vyzvam
v dobé rané kolektivizace zemédélstvi pfistoupil iniciativné také Spolek
medika Lékatské fakulty Univerzity Karlovy. Spolek prostfednictvim
Ustavu socidlniho léka¥stvi poslal v kvétnu 1951 ministerstvu socidln{
péce seznam posluchacek nizs$ich roéniki mediciny, které byly ochotné
nastoupit na venkovjako péstounky. Posluchacky vyssich roénika byly
ochotny nastoupit do dtulkd jako zdravotni dozor. Ustav socidlniho
1ékatstvi se zavazal, Ze vSechny zdjemkyné pfed ndstupem léta teo-
reticky vy$koli.*® V§eobecnému dobovému nad$eni a budovatelskému
asili napomédhaly také sdélovaci prosttedky. Jak uvedl redaktor Mladé
fronty Dnes Radek Laudin, v nékterych regionech, napt. naJihlavsku, si
noviny zacaly v§imat utulka jiz v srpnu 1950.

53 F. Ministerstvo $kolstvi a kultury, kart. 990. NA.
54  F. Ministerstvo ochrany prace a socidlni péce, kart. 608, sign. 1066. NA.
55 F. Ministerstvo ochrany préce a socidlni péle, kart. 608, sign. 1066. NA.
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»Ztové utulky zpopularizoval i film Dovolend s Andélem z roku
1952, kde mél hlavni roli revizora Jaroslav Marvan. Déti tam
musely pfebyvat v hospodé, protoze jesté nemély ttulek
dostavény. A tak jim ho s budovatelskym nad$enim dokondi-

li rekreanti v dobé dovolené, kterou méli trévit u vody“ (Laudin,
2016).

V té dobé jiz neékteré zemédélské utulky prechdzely na model tzv. sta-
lych celoro¢nich utulkdy, jejichz provoz bylo nutné udrzovat kvili rozsi-
fujici se Zivoc¢i§né vyrobé zejména drubeze a skotu.

Zacatkem prosince 1952 dokondil pfislusny odbor ministerstva
$kolstvi tvorbu samostatnych smeérnic pro zfizovani a provoz zemé-
délskych dtulkd doplnény o ndvrh osnov vzdéldvacich kurzu pro
péstounky. Uéelem zemédé&lskych dtulkd bylo poskytnuti pée o déti
matek pracujicich v]JZD nebo stdtnich statcich, a to od poc¢atku bfezna
do konce listopadu kazdého kalenddfniho roku. Rozhodnuti o zfizen{
utulku bylo v pravomoci ONV, ktery se musel pfedtim ujistit, ze utulek
bude pravidelné navstévovat minimdlné deset déti ve véku od dvou do
Sesti let. Platy péstounky a kuchatky hradil ONV, ktery rovnéz vyko-
néaval nad dodrzovanim hygienickych norem a kvality stravovani dozor
prostfednictvim feditelky nejbliz${ matefské skoly. Péstounky docasné
nespliujici pozadovanou kvalifikaci byly povinné absolvovat deseti-
denni internétni $koleni na vyssi socidlni $kole, pfipadné na pedago-
gickych gymnaziich pro ucitelky matetskych §kol.>® V roce 1954 vydalo
ministerstvo $kolstvi prostfednictvim Statniho pedagogického naklada-
telstvi tiskem pfirucku pro pracovnice v zemédélskych dtulcich. Jednalo
se o soubor deviti stati obsahujicich praktické rady a navody pro praci
nejen péstounek, ale i kuchatek, které se mély poudit o spravné vyzivé
détf a pfipravé jidel pro né (Kddnerov4d, 1954). V letech 1953 a7 1955
zintenzivnilo ministerstvo $kolstvi komunikaci se v§emi krajskymi

narodnimi vybory, aby tyto prostfednictvim odbort $kolstvi zajistily

56 F. Ministerstvo $kolstvi, kart. 990. Pedagogickd gymndzia zalozend v roce 1950
byla dvojiho druhu — pro uéitele ndrodnich $kol a pro uéitelky matefskych skol. NA.
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plnéni pldnu na zfizovdni novych zemédélskych utulka. V lednu 1955
hlasil KNV v Olomouci, Ze pldn na zfizovani zemédélskych dtulka v roce
1954 nebyl splnén, protoze piislusné ONV a MNV v obcich véas nedo-
daly potiebné podklady. Vézla také spoluprice s Ceskoslovenskym
svazem Zen a ROH, které se mély na ndvrzich na zfizen{ utulka podi-
let.”’ Ze z4pist zjednani $kolské komise rady ONV v Olomouci zlet 1955
a7 1957 vyplyvid, Ze obce, resp. JZD na stfedni Hané sice mély o zemé-
délské utulky zdjem, nicméné az od kvétna, protoze v bfeznu a dubnu
jesté byly poloprazdné. ONV se také zaméfil na postupné vybavovéni
utulkt inventédfem, ktery byl béZny ve standardnich matefskych $ko-
l4ch. Problémem ztstdvala nestdld kvalita stravovdni a zajistovani Sko-
leni pro péstounky, coz bylo svéteno dohledu okresni $koln{ inspekce.>®

Na mnohé nedostatky v kvalité pfedskolni vychovy v matefskych
skoldch a détskych utulcich poukdzala celostatni konference o pred-
$kolni vychové v prosinci 1957 v Praze. Duraz byl kladen na problema-
tiku rozvoje matefskych $kol, nicméné v usneseni rovné zaznély poza-
davky tykajici se détskych utulkt: ,Vydat organizacni ¥4d détskych
utulkd, vypracovat obsah a podminky studia pro vybrané nekvalifi-
kované uditelky, vSestranné zvySovat uroven prace a materidlni vyba-
ven{ dtulkd, projednat se zdvody a JZD jejich ucast pti zajistovani

o ¢ 59 ,
1“.”" Usneseni

nakladd na zfizovani a provoz matefskych $kol a utulk
tykajici se utulkd bylo zdmérné formulovédno tak, Ze nezahrnovalo pou-
ze zemédélské utulky, kterych bylo kolem 95%, ale i dtulky pti nékte-
rych statnich podnicich.®® Rddné smérnice o provozu détskych dtulkd
doplnéné o osnovy skoleni pro péstounky vydalo ministerstvo skolstvi
teprve vroce 1958. Podle smérnic pfijimal pracovnice do utulkt vykonny

organ pro $kolstvi a kulturu pfislusného MNV s tim, Ze smérnice roz-

57 F. Ministerstvo $kolstvi, kart. 990. NA.

58 F.Rada ONV Olomouc 1955-1957, M1-34, kart. 4. Stdtni okresn{ archiv Olomouc
(d4le SOkA Olomouc).

59 F.Kolegium ministra $kolstvi, kart. 14, inv. ¢. 10-18. NA.

60 Napt.vpadesatych letech existovaly tzv. nddrazni utulky pro matky, zaméstnané
na velkych uzlovych nddraZich v Praze, Ceskych Budé&jovicich, Plzni, Brnég, Olo-
mouci, Pferové a Ostravé. F. Ministerstvo $kolstvi, kart. 990. NA.
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lisovaly funkci vedouci péstounky a pomocné péstounky. Soucasné
ministerstvo pracovalo na novém organiza¢nim fddu pro matefské
Skoly, ktery mél byt nové oddélen od pracovniho fadu. Ve smérnicich je
mj. uvedeno, Ze pokud pocet déti v matefské $kole klesne pod 15, bude
matefskd Skola automaticky pfevedena do kategorie détského utulku.
Soucasné se fesil problém tabulkovych platd zaméstnankyr matef-
skych skol, protoZze i na nich mohly pusobit tzv. péstounky. Ty podle
ministerstva spadaly do kategorie vychovatelek, zatimco péstounky
v ttulcich nikoli.”’ Nové smérnice reagujici na rychlé rozsifovan{ sité
predskolnich zafizeni vydalo ministerstvo $kolstvi v roce 1960. U dét-
skych utulkd ministerstvo $kolstvi na jedné strané zmeékdilo kritéria pro
minimdlni pocet déti z 15 na 10, na druhé strané zpfisnilo kritéria pro
péstounky, které musely absolvovat specidlni doskolovaci kurs. Dopo-
sud ministerstvo kvili vS§eobecnému nedostatku kvalifikovanych udite-
lek na matefskych skoldch a v détskych utulcich muselo tolerovat praxi,
podle které stadilo, aby péstounky v détskych dtulcich byly dusevné
zpusobilé Zeny starsi 18 let, které znaji poméry v obci, jsou bezihonné
a ob&ansky vyspélé.®” Diilezity byl rovnéz pozadavek na minimaln{
povinny inventdf, kterym mély byt mistnosti utulka vybaveny.

Détské a zemédélské utulky v 60. letech

Soucasné s dokoncenim tzv. kolektivizace zemédélstvi v podobé eko-
nomické a persondlni stabilizace JZD na pfelomu 50. a 60. let si rezim
v Ceskoslovensku mohl dovolit zaméfit se nejen na rozsifovén{ sité
a celkové kapacity zemédélskych utulkd, ale také na kvalitu vychovné
péce anazlepseni hygienickych a stravovacich pomeért. V pfelomovém
roce 1960, kdy byla mj. realizovidna novd izemné spravni reforma, bylo
v Ceskoslovensku celkem 1482 détskych ttulkd, z toho 397 stélych, tj.
celoroénich. V &eskych krajich existovalo 1402 titulkd, na Slovensku 80.%
Oproti pfedchozi dekddé nastaly v legislativé tykajici se pfedskolni péce

61 F. Ministerstvo Skolstvi, kart. 987. NA.

62 F. Ministerstvo $kolstvi, kart. 990. NA.

63 F. Ministerstvo $kolstvi, kart. 987. NA. Srov. Franc, Halifov4, Knapik a kol. (2021,
5. 464).
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dvé dil¢i zmény. Podle vlddniho usneseni ze 7. 12. 1959 mohly zfizovat
matefské skoly také statni podniky a JZD a od ledna 1960 mohly byt
pfimatetskych Skoldch nové zfizovany jesle pro déti mladsi tfilet. Obé
opatfeni mohla navenek vzbuzovat dojem, Ze détské jesle ¢dsteéné
prevezmou funkci utulky, ze kterych si pfevezmou déti ve véku dva az
tfiroky. Klasické zemédélské utulky mély postupné zaniknout. Brzy se
nicméné ukdzalo, Ze nové tfidy jesli se vét§inové etablovaly pfi matet-
skych skolach v blizkosti pramyslovych podnika v rychle se rozvijejicich
méstskych aglomeracich. Otaznik dlouho visel nad tim, z jakého roz-
poctu se maji osobni a vécné ndklady najesle saturovat. Provizorné bylo
dohodnuto, Ze provoz ¢dsti budovy, ve které se jesle nachdzi, bude sou-
¢asti rozpoctu matetské skoly, zatimco zdravotni sestra nebo péstounka
vjeslich bude zaméstnankyni pfislusného Okresniho ustavu ndrodni-
ho zdravi. Zpocdtku nejasna byla také otdzka financovani ndkladt na
nové zaklddana pfedskolni zatizeni pfi stdtnich podnicich a JZD. Stét,
resp. jeho izemné spravni orgdny (ONV a MNV) kalkulovaly, Ze stdtn{
podniky a JZD postavi nové budovy ¢i modernizuji nevyhovujici prosto-
ry pro pfedskolni zafizeni tzv. svépomoci. Navic stdt pocital s moznosti,
Ze podniky a JZD najdou ve svych rozpo¢tech finance na provoz a Ze se
na financovani budou podilet také rodice. Nakonec byl pfijat model, Ze
naklady na stravovani déti v podnikovych matefskych $koldch budou
hrazeny z rozpodtu $kolské spravy ONV s moznosti participace ze stra-
ny rodiéd, zatimco u JZD tomu bylo jinak. Zde stdt mylné pfepoklddal,
ze détem v matefskych $kolach ¢i utulcich zfizovanych JZD tyto bez-
platné zajisti détem kvalitnéjsi stravu diky vlastni Zivocisnéirostlinné
vyrobeé. Je pravda, Ze nez se otdzky financovdani vyjasnily, coz nastalo az
koncem 60. let, neméla nékterd JZD, kterd se ocitla v extrémni tisni kvii-
li akutnimu nedostatku Zenské pracovni sily, pfili§ na vybér, a vétsinu
provoznich ndkladd na matefské skoly ¢i utulky musela pokryt ve vlast-
ni rezii. Jak to fungovalo v praxi, ilustruje sdéleni ¢lena rady ONV Olo-
mouc Emila Kfoupala na zaseddni rady v ¢ervenci 1960: ,Na vesnicich
jsou velké problémy se zfizovanim zemédélskych utulky, na uditelku se
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e , /. s s % v svo «64
na vesnici musi vybirat pro jeji vyplatu piispévky od rodi¢a.“”" V usne-

seni rada ONV ulozila raddm mistnich narodnich vybord, ,,aby spolu
s JZD vénovaly vétsi pédi nez doposud zemédélskym dtulkiim, jak po
strdnce vhodného umisténi, tak vybaveni, aby zemédélské utulky moh-
ly byt postupné pfeméiiovany na matefské koly“.*® v 1été 1962, tedy
o dva roky pozdéji, rada ONV vzala na védomi zpravu, Ze ,na okrese je
8 trvalych a 21 sezdnnich détskych dtulka. V 22 z nich hradi ndklady
na uklizecku a pomocnou silu JZD, v 15 pfipadech ptispivaji druzstva
znaénymi ¢dstkami na vybaveni. Dva dtulky (Rozvadovice a Bilsko) si
vydrzujf sama JZD dplné ze svych prostiedki“.®®

Koncem cervna 1960 se problémy matetskych $kol a utulkda
zabyvalo kolegium ministra skolstvi. Konstatovalo, Ze hlavné hygi-
enické podminky v téchto zafizenich jsou velmi rozdilné, pfi¢emz 34 %
zafizeni se nachdzi v prostordch, které vyzaduji velké investi¢ni akce
a 11 % procent zafizeni jsou hygienicky zcela nevyhovujici. Velké roz-
dily byly zaznamendny rovnéz v drovni zdravotni péce. ,Ve méstech
jsou prohlidky pravidelné, na venkoveé je stav rizny, zavisi na poctu
lékaiti na okrese. Znac¢né diskrepance byly shleddny iz hlediska urovné
vychovné prace, kterd je v utulcich podstatné nizs$i. Do utulkd, zejmé-
na sezonnich, se obtizné ziskavaji pracovni sily. Od 1. ledna 1959 jsou
péstounky v utulcich placeny jako nekvalifikované uéitelky. Odbory
$kolstvi podle smérnic ONV zajist{ 14denni §kolni kurzy pro péstounky,
doplnéné hospitacemi na matefskych skoldch. K dohledu nad provozem
ttulkd se navic musi ptipojit feditelé nejblizsich zakladnich §kol.“®’ Na
podzim 1960 svolalo ministerstvo $kolstvi poradu zdstupct $kolnich
referdtl z cca dvaceti nejvétsich mést a deseti prazskych obvoda. Jedi-
nym bodem programu byl ,,Rozbor stavu vychovné a zdravotni péce
v matefskych $koldch a détskych dtulcich®.*® v détskych dtulcich v celé
republice bylo umisténo celkem 28 565 déti, z toho 13 729 byly déti

64 F.Rada ONV Olomouc 1955-1957, M1-34, SOKA Olomouc, kart. 1.
65 F.Rada ONV Olomouc 1955-1957, M1-34, SOKA Olomouc, kart. 1.
66 F.Rada ONV Olomouc 1955-1957, M1-34, SOKA Olomouc, kart. 8.
67 F.Kolegium ministra §kolstvi, kart. 30. NA.

68 F. Ministerstvo Skolstvi, kart. 987. NA.
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mladsi tff let. Velkym problémem bylo, Ze pouze 23 % déti z dtulka
se v nich mohlo stravovat. Ponékud svérdazné ministerstvo nahlizelo
na vSeobecny problém nekvalifikovanosti ucitelek a péstounek vSech
typt pfedskolnich zafizeni. Ten se mél fesit tak, Ze stavajici nekvalifi-
kované ulitelky matetskych $kol si béhem maximdlné dvou let doplni
kvalifikaci studiem pfi zaméstndni. Ty uditelky, které na studium nebu-
dou moci zjakéhokoli davodu nastoupit, ¢ studium uspésné nedokondi,
budou pfekldddny do utulkd jako pomocné vychovatelky. Mnohé zku-
Sené uditelky, které se pfindroéném zameéstndni Casto staraly o vlastni
pocetnou rodinu, tak mély byt jakoby za trest pfelozeny na venkovni
periferii, na které se ptedpokladala nizsi kvalita péce po vSech stran-
kdch. Statisticky bylo ministerstvem podchyceno, Ze z1 600 péstounek
proslo $kolenim pouze 54 %. Jak se fesily ptipady péstounek, které
na Skoleni nenastoupily, zprdvy neuvadi. Na druhé strané se ale potvr-
dilo, Ze tlak zaméstnavatell na zvySovani jejich kvalifikace postupné
pfindsel vysledky. Ve §kolnim roce 1967/1968 jiz ve vSech pfedskolnich
zaFizenich pracovalo pouze 10 % nekvalifikovanych uéitelek.”
Extenzivni rozvoj utulkd, z nichz kolem 90 % byly sezénni zemé-
délské utulky, kulminoval na poéatku roku 1960, kdy se jejich pocet
v celém Ceskoslovensku bliZil 1500. Z nich 1400 se nachdzelo v &eské
&asti republiky. V dtulcich bylo tehdy umisténo 28 565 déti.” Na pre-
lomu let 1961/1962 se celkovy polet dtulkt snizil na1360, z toho 72 na
Slovensku. V dtulcich o déti pecovalo celkem 1721 péstounek, z toho
96 na Slovensku. Pfipoéteme-li k péstounkdm i kuchatky, zaméstndval
tento specificky segment péce o déti pfedskolniho véku celkem 2 480
pracovnic. Péstounky a kuchatky se staraly o 18 759 déti, z nich bylo
1930 umisténo v utulcich na Slovensku (Gilidnovd, 1963). Mirné sni-
zovani poltu utulklt béhem Sedesatych let bylo ddno tim, Ze se v soula-
du s plany 4. pétiletky vé€tSina z nich transformovala do podoby stan-
dardnich matefskych $kol. Hlavni dGvod sestupného trendu spoéival
v tom, Ze v procesu postupné koncentrace zemédélské vyroby do

69 F. Ministerstvo Skolstvi, kart. 980, inv. &. 12. NA.
70  F. Ministerstvo $kolstvi, kart. 177, sign. 12. NA.
71 F.Kolegium ministra $kolstvi, 1959, kart. 30. NA.
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velkych JZD byly zemédélské utulky transformovény do podoby stan-
dardnich matetskych skol ve velkych sttediskovych obcich. S rozvojem
dopravni infrastruktury a zlep$ujici se dopravni obsluznosti si mohl
vétsi pocet rodicu dovolit kazdy den dopravovat své déti predskolni-
ho véku do matetskych kol ve vzdalenéjsich obcich nebo v okresnich
méstech, kde byla péce obvykle vSestranné kvalitnéjsi. Po bezmala tiile-
té ¢asové prodlevé se ministerstvo Skolstvi vritilo k problematice utul-
ka v poloviné Sedesdtych let. Koncem dubna 1965 projednalo kolegi-
um ministra materiil s nizvem ,Koncepce vesnické matetské skoly*.”
Koncepce vychdzela z demografického faktu, Ze v té dobé stdle zila vice
nez polovina obyvatel republiky na venkové. Z nich 1 416 000 trvale
bydlelo v obcich 0d 200 do 500 obyvatel 21037 000 obyvatel v obcich
o velikosti od 500 do 1000 obyvatel. U prvni zminéné kategorie obci
s velikosti do 500 obyvatel vedeni ministerstva soudilo, Ze v téchto
obcich existuji podminky pro ziizeni détského dtulkd, zatimco v obcich
o velikosti mezi 500 az 1000 obyvatel mély byt zakldddny jednoti{idni
matetské skoly. Z projedndvaného planu je zfejmé, Ze ministerstvo
pocitalo s opétovnym zakldddnim novych utulkd, jejichZ poclet by se
mohl vratit ke stavu pfed cca péti lety. Ke konci roku 1964 registrovalo
ministerstvo 1177 utulkd, z toho 587 stdlych, tj. celoronich. Navic
ministerstvo pocitalo s tim, Ze kvalifikované ucitelky matefskych $kol,
kteréjiz v dostateénych poltech vychdzely ze sttednich pedagogickych
skol, budou ve venkovskych matefskych skolach a utulcich postupné
nahrazovat nedostate¢né kvalifikované péstounky. Pfedpoklddany
narust poctu utulkt ve druhé poloviné Sedesatych let se nicméné nepo-
tvrdil a jejich pocet se vice méné ustdlil. Soucasné se nepotvrdil ani
predpoklad, Ze by absolventky stfednich pedagogickych zacaly z utul-
ka ,vytlaCovat” méné kvalifikované péstounky. Celkovym problémem
byly nizké platové tabulky ucitelek matefskych skol, pfi¢em?z platové
tabulky v dtulcich byly jesté o stupeni nizsi, a to bez ohledu na to, zda
utulek vede kvalifikovand uéitelka nebo péstounka. Dal$im chronickym
problémem byla nedofesend otdzka rozdilnych uhrad za stravovani

72 NA, f. Kolegium ministra $kolstvi, 1965, kart. 979, sign. 12.
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v zdvodnich matetskych $koldch pfi podnicich aJZD a v matefskych $ko-
ldch, jejichz zfizovateli byly mésta nebo obce. Podniky a JZD byly v tom-
to znevyhodnény a opravnéné se domdhaly ndpravy. Ve druhé polovi-
né 60. let se navic objevilo nové a politicky citlivé téma zatazovani déti
romského puvodu do vSech druht pfedskolnich zafizeni, coz souvise-
lo s organizovanym st€hovanim Romu z vychodoslovenskych oblast{
do vybranych okresti v Cech4ch, na Moravé a ve Slezsku.

Détské utulky na konci 60. let a v obdobi tzv. normalizace

Pfes sestupnou tendenci ministerstvo $kolstvi koncem Sedesdtych let

na utulky nezapomnélo a koncem bfezna 1968 vydalo nové smérnice

spolecné pro matefské skoly a détské utulky. Pov§imnéme si, Ze ve for-
mulaci $lo obecné o détské utulky, nikoli jenom o ttulky zemédélské.
Tyto, stejné jako dfive, mohly vznikat podle mistnich podminek tam,
kde byla zdruka dochdzky nejméné deseti déti zaméstnanych rodica
ve véku od dvou do Sesti let. O tyto déti se stdle mély starat péstounky,
navzdory tomu, Ze v této dobé se toto oznaceni odbornikiim na pted-
$kolni vychovu mohlo jevit jako archaické.” V dobé vieobecného spole-
Cenského uvolnéni v letech 1968-1969 se dokdzaly ozvat také uditelky
predskolnich zatizeni. Prostfednictvim Skolskych odbort i kritickymi

¢lanky v tisku jejich zastupkyné oprdvnéné poukazovaly na mnoho

nevyfe$enych problému, pfedevs$im nedistojného platového ohodno-
ceni. Kromé toho se ve vefejnych diskusich i na jedndnich na minis-
terstvu $kolstvi vrdtila do hry otdzka moznosti vysokoskolského stu-
dia pfedskolni vychovy, které na pedagogickych fakultich zaniklo na

pocatku 50. let. Ke komplexnimu rozboru pfedskolnich zafizeni se

ministerstvo $kolstvi opét dostalo az pfed Vanoci 1968. Porada se ve

srovnéni s matefskymi $kolami problematiky dtulkd téméf nedotkla.
V pfilozené zpravé je zachycena podrobna statistika matefskych $kol,
ale utulkd nikoli. Pouze je uvedeno, Ze utulky nav§tévovalo v celé repub-
lice necelych 15 000 déti, coZ pfedstavovalo 3,9 % déti ve srovnani s

détmi navstévujicimi matefskou $kolu. Porada rovnéz konstatova-

73 Véstnik ministerstva Skolstvi, rol. 24, seSit 8, 20. 3.1968.



232 Historia scholastica 1/2026 12 Eva M. Hrdinova & Karel Kone&ny

la, Ze je u JZD je tfeba vyfesit jejich znevyhodnéni ve zpusobu finan-
covani oproti statnim podnikam, jejichz ndklady hradila $kolskd sprava
prostiednictvim ONV.™

V obdobi 70. let, tedy v dobé velkého populaéniho vzestupu, para-
doxné nastdval v Ceskoslovensku sice postupny, aviak nezvratny sou-
mrak détskych dtulkt jak v odvétvi primyslu, tak zejména v zemédél-
stvi. Rezim preferoval zabezpedeni generace tzv. ,Husdkovych déti“
pomoci husté sité jesli, které byly pfimo pfidruzeny k matefskym sko-
ldm. Pravé zvySovani kapacit jesli se stalo doslova novym fenomé-
nem. Jesle byly ¢asto umistény ve stejné budové, jako matefskd skola
tak, aby jejich provoz a ndsledny pfechod déti do matetskych skol po
dosazeni tfetiho roku véku ditéte byl plynuly a ekonomicky efektivni.
Naproti tomu pocet utulku rychle klesal. V roce 1970 jich bylo v Ceské
¢asti federalizované republiky evidovano 727, o étyti roky pozdéji 639."
Presto se na détské utulky ani legislativné zcela nezapomnélo. Vyhlds-
ka ministerstva $kolstvi CSR z dubna 1980 o spoleénych zafizenich
matefskych $kol a jesli a o détskych utulcich pouze v €l. 9 stroze uva-
di, Ze détské utulky mohou byt stdlé nebo sezénni, s dochdzkou nej-
méné deseti déti ve véku od dvou do Sesti let. Oproti pavodnimu zné-
ni ze 60. let se zde nic podstatného nezménilo. V roce 1984 evidoval
rezort §kolstvi pouze 153 détskych ttulkd v celé CSSR, z toho 141 v Ces-
ké socialistické republice. Polet vSech déti nav§tévujici utulky ¢inil
néco pres 2 000.” Navzdory tak zidsadnimu poklesu poétu détskych,
resp. zemédélskych utulkd, vétsina téch zbyvajicich do konce 80. let
nezanikla. S moZnosti zachovat utulky v systému pfedskolni péce pie-
kvapivé poditala i novd4 vlddni garnitura rodici se samostatné Ceské
republiky. V zdkong &. 391/1991 Sb., ktery ptijala Ceskd Ndrodni rada
v prosinci 1991, se ve druhé ¢4sti uvadi tfi typy pfedskolnich zafizeni:
a, matetskd Skola; b, spole¢né zatizeni mateiské skoly a jesli; c, dét-
sky utulek. Ten mohl byt zalozen tam, kde s pfihlédnutim k mistnim

74 F. Ministerstvo $kolstvi, kart. 177, sign. 12. NA.
75  Statistika Skolstvi CSR 1974/75,1975, s. 23-24.
76  Statistika Skolstvi 1984/85, 1985, s. 31.
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okolnostem nejsou podminky pro z¥izeni mateiské skoly.”’ Zde lze
souhlasit s tvrzenim M. France aJ. Knapika, Ze v této dobé jiz byl pocet
utulkt zanedbatelny (Franc, Halifovd, Knapik a kol., 2021). Jistym para-
doxem se nicméné jevi uziti slova utulek i pro dobu soudasnou, avSak
jiz nikoli v zdkoné& §kolském, nybrz veterindrnim: ,, Utulkem se rozumf{
zaFizeni, které poskytuje do¢asnou pédi toulavym a opusténym zvita-

«78

tium.“"” Ndslednd komplexni transformace pfedskolni péce od 90. let

20. stoleti do soucasnosti jiz neni pfedmétem této studie.

Misto zavéru

Studie nastifiuje terminologickou a obsahovou proménlivost tzv. dét-
skych utulkd, které se od poloviny 19. stoleti v ¢eskych zemich vyvi-
jely jako specifickd zafizeni péée a vychovy pro déti pfedskolniho
veku. Ukdzalo se jako nutné pokusit se o pfesnéjsi vyjasnéni tohoto
pojmu, ktery se v riznych variantdch vyvijel paralelné jak v ¢eském,
tak i némeckém jazykovém prostiedi. Zvldst dulezité bylo zachyceni
pojmového odliseni détského utulku od tzv. opatrovny, ktera se v Ces-
kém prostiedi pfestala jako oficidlni pojem pouzivat od poloviny tii-
cdtych let 20. stoleti.

Na okraj ¢esko-némeckého srovnani l1ze konstatovat, Ze zatim-
co v Cestiné termin dtulek prodélal silnou desémantizaci ve smys-
lu vyznamového posunu k dtulku pro zvitata, v néméiné se termin
zachoval, a to ve vyznamu obdobném tomu pavodnimu (pfedskolni
zafizen). P¥islu§nd desémantizace se pak dotykd vyhradné vzdélava-
cich cilt a obsahti pojicich se s terminem, ptipadné pozménéné formdlni
podoby (slovo zkratkové). Jistym paradoxem pak zstdvd prezence ter-
minuv Némecku, na rozdil od Rakouska, kde se termin Kindertagesstitte
v takové mite neudrzel, ackoli by to bylo lze ocekavat.

77  Zakon &.395/1991Sb. Zakon Ceské ndrodni rady o $kolskych zatizenich. Dostupné
zhttps://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?cz=395&r=1991. Zde 1ze souhlasit s tvrzenim
M. France a ]. Knapika, Ze v této dobé jiz byl pocet utulka zanedbatelny, srov Franc,
Halifov4, Knapik a kol., (2021, s. 464).

78  Viz Povinnd registrace ttulku pro zvifata (URL 10).
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Proménlivost ndzvoslovi ¢eského i redlného obsahu zafizeni pfed-
$kolni vychovy v pfedvale¢ném a mezivalecném obdobi pomérné dob-
fe zachycuji Ceské i némecké vykladové a jazykové slovniky. Od 70. let
19. stoleti se v rakouské oblasti, véetné Ceskych, zemi mtzeme opfitjiz
o pfesnéjsi vymezeni normativni povahy, v Uhersku o 20 let pozdéji.
Pfesto se domnivame, Ze pojem utulek se v éeském prosttedi ujal a pevné
zakofenil az pod vlivem uherské pfedskolnilegislativy z pocdtku 90. let
19. stoleti. Po relativné kratkém mezivale¢ném obdobi, kdy se ceskd
pfedskolni zafizeni vyvijela paralelné vedle zafizeni némeckych, nastal
po druhé svétové vilce zdsadni zlom. Povdleény a zejména pouno-
rovy $kolsky a socidlni systém péce o déti dal po odsunu Némct z Ces-
koslovenska pojmu dtulek novy cil a obsah. Vyznam udtulkd kulmi-
noval v socialistickém Ceskoslovensku v 50. a 60. letech 20. stoleti,
ato predevsim v souvislosti s kolektivizaci zemédélstvi. Détské utulky,
Casto alternativné nazyvané jako zemédélské utulky, v podstaté plni-
ly funkci matefskych $kol, avak s tim rozdilem, Ze mély mensi kapa-
citu (zpravidla kolem 10 aZ 15 dét{). V ostatnich parametrech odpo-
vidaly vy$$im standardim matefskych skol. V této podobé zlustavaly
détské a zvlasté zemédélské utulky fddnou a legislativné zakotvenou
soucasti pfedskolni péée a vychovy v Ceskoslovensku aZ do po¢dtku
90. let 20. stoleti.
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